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RESUMEN.

La presente investigacion tiene como propdsito adentrarse en el tema de los
Principios de oralidad y escritura del proceso civil; los cuales determinan la forma en
que puede desarrollarse el procedimiento ejerciendo influencia sobre la practica efectiva

de los medios de pruebas.

El proceso civil cubano es principalmente escrito utilizando la oralidad en menor
medida, y al debatir sobre la correcta utilizacion de estos principios se pretende dotar
al proceso de métodos practicos para su desarrollo. De ahi la preferencia por el tema,
partiendo del objetivo fundamental de la investigacion: demostrar las ventajas de un

incremento del principio de oralidad en el tramite probatorio del proceso civil cubano.

Para el desarrollo del anterior objetivo y en busqueda de ventajosos resultados, se
parte del aspecto historico doctrinal del tema, para esbozar la forma que en diferentes
paises y distintos estudiosos, se abordan estos principios y su aplicacién en los medios
de pruebas, por ultimo, se realiza un estudio de estos principios en la ley de tramites
cubana, la forma en que se comportan en su tramite probatorio, y como pudiera hacerse
mas positiva su utilizacidén para la eficacia de la prueba.

Para configurar el estudio se tomaron de los métodos tedricos, o histérico y lo
l6gico, ademas de reflejar el método empirico. La investigacion arrojé como resultado
mas importante que, el aumento del uso de la oralidad en los medios de pruebas que lo

requieren, acrecienta la iniciativa probatoria del tribunal y la celeridad del proceso.
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INTRODUCCION.

Con el dé cursar del tiempo, ha resultado coman argumentar sobre el proceso civil y
las instituciones relacionadas con este. Desde el principio, no han sido pocos los que se
han consagrado a estudiar, escribir y realizar propuestas para transformar o discernir
con lo recogido en las leyes reguladoras de esta materia, respaldandose en extremos
tedricos realmente ingeniosos. Ello es veridico, sin embargo, abordar una vision del

Derecho Procesal Civil mas practica es también posible y efectivo.

El proceso civil puede entenderse como la forma juridicamente regulada por el
Estado para la proteccion del ordenamiento juridico, surgiendo de las distintas ramas de
éste los diversos procesos, asi, es el Civil, el que fundamentalmente sirve al Derecho
Privado; aunque, como disciplina, los tedricos burgueses la enmarcan dentro del
Derecho Publico; emitiéndose las oportunas declaraciones y pronunciamientos respecto

a las relaciones juridicas y derechos subjetivos de caracter privado.

Indiscutiblemente, el proceso civil se encuentra sometido a principios que regulan la
actividad de los sujetos que intervienen en él. Estos principios resultan de vital
importancia porque constituyen sus directrices; donde el principio de oralidad y escritura
juega un papel fundamental al establecer su forma de expresion. Cuestionando
diferencias entre ellos, dos fundamentales saltan a la vista: la primera de ellas, respecto
a la incidencia sobre el principio de inmediacion, donde el proceso oral busca el
contacto directo de los sujetos del proceso entre si y con el material probatorio. La
segunda diferencia guarda relacion con la iniciativa probatoria del Organo

Jurisdiccional.

Estos principios han existido tratando de imperar el uno sobre otro en distintas
épocas, pero actualmente, en otras latitudes se pueden apreciar los llamados sistemas
mixtos o de documentacion donde se armonizan las dos formas de expresion (oralidad

y escritura).

El Proceso Civil cubano tiene una marcada influencia de la mayor parte de las Leyes
Procesales Civiles Latinoamericanas, permeadas del Sistema Romano Francés;
caracterizadas por desarrollar un proceso civil predominantemente escrito y, el patrio,

no queda atrds. En consecuencia, desde la presentacion de la demanda hasta que el
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tribunal resuelve el conflicto de interés sometido a su conocimiento mediante la
correspondiente resolucion, el proceso es dilatado, incluso, cuando se han cumplido los
términos y formalidades establecidas en la Ley; y que sera mas lento aun, cuando

aparezcan las dificultades propias de cualquier tramite y de la indole que sean.

En el Proceso Civil, los sujetos principales de la actividad probatoria (la cual resulta
ser el eje central para el desenlace de todo proceso) son el 6rgano jurisdiccional y las
partes. Del desempefio efectivo de las facultades reguladas en Ley respecto a cada uno
de ellos podra resultarse, entre otros, particulares no menos significativos para la
calidad de la administracion de justicia; por lo que se considera importante que para la
instruccion y valoracion de la prueba en el proceso civil, no es lo mismo su recepcion
directa por el tribunal, que Ila lectura posterior, mediatizada por mudltiples
interpretaciones y sujetos que se interponen entre el material probatorio y el tribunal a

cuya conviccion va destinado

Algunos afirman que, cuando el procedimiento se estructura en audiencias en los
medios de pruebas, y se verifica a través del lenguaje corporal, a través de los gestos,
de la expresion facial, de la mirada, del volumen y entonacién de la voz, una
informacién diferente de aquella que escucha a través de la simple palabra, se le
confiere a esta modalidad procedimental la primacia sobre otra ya que, resulta ser
certera en el ambito de la produccién de la prueba y en el de conferir a ésta, mejores y

mayores atributos de convencimiento®.

Naturalmente, ciertos medios de prueba, por su naturaleza, son mas faciles de
producir y valorar en ciertos procesos que en otros, como los documentos en los
procesos escritos, y los medios personales en los orales; pero en definitiva hay
diferencias esenciales segun la forma del proceso, ya que el régimen de audiencias
pasa a garantizar la inmediacibn en su incorporacién, permite una mas acabada
apreciacion de cada medio en su individualidad y en conjunto con los restantes,
obteniéndose asi, tal vez, mayor fruto de su agregacion, lo que resulta visible, por

ejemplo, en las declaraciones de partes, de testigos y de peritos.

Tavolari Oliveros, Rall. La prueba entre la oralidad y la escritura. Tomado en:
http://www.uv.es/coloquio/coloquio/informes/ip28chil.pdf
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En los dias de hoy, autores diversos se han esforzado por destacar las ventajas que
ofrece la oralidad sobre la escritura como medios de comunicacion en el proceso
judicial, por lo que existe un niamero elevado de textos y trabajos sobre el tema. La
literatura mas abundante se ha originado en cuatro paises, ellos son: Uruguay, Espafia,
Colombia, Francia, aunque también se encuentran articulos de autores de toda

América, sobre todo de México y Argentina.

Estos autores centraron su analisis en las ventajas que ofrecen la oralidad sobre la
escritura como medios de comunicacion en el proceso judicial. Entre ellos vale la pena
mencionar los destacados profesores y tratadistas, como son: Eduardo J. Couture, el
cual establece en su libro Fundamentos del Derecho Procesal Civil que “el principio de
Oralidad, por oposicién a principio de Escritura, es aquel que surge de un derecho
positivo en el cual los actos procesales se realizan de viva voz, normalmente en

audiencia, y reduciendo las piezas escritas a lo estrictamente indispensable™.

Se sefala por el procesalismo moderno que el sistema mixto, que combina
elementos dispositivos e inquisitivos es el mas preponderante pues “... a justo titulo
insiste sobre el hecho de que la busqueda de la verdad es una obra comun para la cual

n3

deben colaborar el juez y las partes™ y se concluye en postular, como pauta deseable

en la estructuracion de procesos, la maxima de la cooperacion.

Los estudiosos de la Ley de Enjuiciamiento Civil Espafiola del afio 2000, entre los
que se encuentran Martin Diz*, abogan por la utilizacién de la oralidad, a fin de

aumentar la eficiencia del proceso civil.

En la exposicién de motivos del Cadigo Procesal Civil Modelo para Iberoamérica se
explica que “la audiencia se concreta a través de la reunion de los tres sujetos
esenciales del proceso (el Tribunal y las partes) como forma natural de realizarse ésta.
Ello supone realizar los actos en forma conjunta; concentrando su desarrollo. Esta

actuacion, relativamente contemporanea, por la reunion de quienes protagonizan el

“Couture, E. (1957). Fundamentos de Derecho procesal civil.-Andina. —p.35.

3Storme, M. y Coester-Waltjen, D. (1991) “El activismo del Juez”.- Relato general para el 1X Congreso Mundial de
Derecho Procesal, Asociacion internacional de Derecho Procesal.- Coimbra.-p. 439.

*Martin  Diz, Fernando, Oralidad Y Eficiencia Del Proceso Civil: Ayer, Hoy y Mafiana.
Sitio:http://www.scielo.cl/scielo.php?pid=S071809502005000100007 &script=sci_arttext. 6 de noviembre 20009.
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proceso, permite el intercambio, la ratificacion y la mas facil descripcién (y comprension)
del pasado, que importa y es trascendente, con las narraciones, muchas veces
complementarias (y a través de pedidos de aclaraciones) aun con las ineludibles
contradicciones. Ese proceso oral es el de hablar y de oir que constituyen los modos

naturales y concurrentes de desenvolvimiento™

Al contar con un instrumento procesal moderno donde prevalezca la oralidad sobre
la escritura, con un compromiso efectivo de todos los intervinientes en el proceso,
cambia autométicamente el rol del juez que, entra en contacto directo con las partes y
de esta forma se humaniza la justicia, procurando una efectiva y agil solucién a los
planteamientos juridico y social que se van a dilucidar en los estrados judiciales,
obteniendo el ideal para la solucién de los problemas que aquejan a la comunidad en el

orden civil, con una pronta y cumplida imparticién de justicia.®

Esta demostrado que con el predominio de la escritura en el proceso civil, se esta
presente, fundamentalmente, ante un juez sentenciador, practicamente ausente e
“invisible" en el dinamismo que comprende el proceso civil, situacién especialmente
preocupante por su dafiina incidencia en la seriedad e importancia que cabe asignar a
la actividad probatoria que, aunque verdadero eje de la estructura del proceso, se
encuentra actualmente entregada a sujetos intermediarios que, en los hechos, presiden
Su practica y recogen sus resultados en actas sobre las cuales, posteriormente, se

fundamentara la sentencia.

Teniendo en cuenta todo lo expuesto, lo atrayente que resulta el tema y las
carencias que en el ejercicio del derecho se advierten a diario por la poca aplicacion y
respeto consecuente del principio de oralidad refrendado en la Ley de Tramites Patria,
se ha preferido realizar una distincion respecto al principio de oralidad y su tratamiento
dentro de la Ley de Procedimiento Civil Administrativo Laboral y Econémico Cubana, a

fin de determinar en que medida su escasa utilizacion constituye una dificultad al

®Instituto iberoamericano de derecho procesal. secretaria general: “El Cédigo Procesal Civil Modelo para
Iberoamérica”.- Montevideo, 1988. -p. 39.

® Villalain Ruiz, Emilio. ¢ Inmediacion procesal o presencia del juez en las actuaciones cono el garante de la igualdad
de partes? Soporte Digital, Biblioteca TSP.
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momento de materializar el Proceso Civil; haciendo énfasis particularmente en la

problemética que puede por ello surgir respecto a los medios de pruebas.

Partiendo de tales apreciaciones se establece como PROBLEMA CIENTIFICO:
¢, Como perjudica el escaso uso del principio de oralidad en la practica de las pruebas,

la calidad del proceso civil cubano en defensa de los intereses contrapuestos?
Atendiendo a lo anterior se plantean las siguientes HIPOTESIS:

1. La potencializacion del uso del principio de oralidad durante la proposicion y

practica de las pruebas mejora la calidad del debate procesal y de la litis entablada.

2. El principio de oralidad utilizado adecuadamente beneficiaria sustancialmente el

cumplimiento de las funciones inherentes al érgano jurisdiccional y las partes.

El Objeto general de la investigacion es el estudio de los principios de oralidad y
escritura en la legislacion procesal cubana, donde se ha trazado como OBJETIVO
GENERAL: Demostrar las ventajas de un incremento del principio de oralidad en el

tramite probatorio del proceso civil cubano.
De tal manera se trazaron los siguientes OBJETIVOS ESPECIFICOS:

1. Valorar los principios de oralidad y escritura en la historia y en el derecho
comparado, y su utilizacion en los diferentes medios de pruebas, estableciendo su
relacion con las facultades reconocidas en diferentes codigos procesales a los sujetos

del proceso.

2. Examinar la perspectiva actual de los principios de oralidad y escritura en la Ley
de Procedimiento Civil, Administrativo, Laboral y Economico y la posibilidad de
potenciar una aplicacion efectiva del principio de oralidad en el tramite probatorio del

proceso.
Para desarrollar tales objetivos se empled de manera general LOS METODOS:

e Métodos tedricos: ayudan a fortalecer tedricamente la investigacion a
partir del analisis cientifico de las concepciones doctrinales e historicas, y de las
teorias mas modernas existentes en relacion con este tema. Se utilizo el método

historico-l6gico que permitié conocer el desarrollo de los principio de oralidad y
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escritura en un momento dado y segun las condiciones socio-economicas
existentes; el juridico-comparado en los que se analizan las leyes que permiten
apreciar el tratamiento que realizan diversos paises sobre la regulacién y
aplicacion de estos principios; y, con el exegético-analitico y teérico-juridico de la
norma y documentos legales se realizd la reflexion detallada de preceptos

contenidos en la misma y su aplicacion en la practica.

e Métodos empiricos: permite la fundamentacion de la parte practica de la
investigacion ya que se utiliza para entender el porque de los sucesos en un
momento dado y determinado; empleando la revision de documento que sirve de
herramienta en el andlisis de documentos informativos del tema en la practica

judicial y la informacién suministrada por las instituciones pertinentes.

Esta investigacibn se basa en la propuesta de un proceso civil cubano mas
actualizado desde el punto en que se incita a cambiar la forma de expresién que
marcaba el proceso, por un nuevo sistema donde se combinen las ventajas de los
principios de escritura y oralidad. Esta transformacién consiste en disminuir el uso de la
escritura para con ello adjudicarle al juez un nuevo rol basado en la iniciativa probatoria
de este. Sumando una aplicacion de la oralidad mas amplia al proceso civil, la cual
ayudaria a este con todo lo que se debe a la inmediacion, la concentracion y la
celeridad del procedimiento. A su vez, el aumento de la oralidad en los medios de

pruebas favoreceria cabalmente su préactica eficaz y personalizacién del proceso.

De manera general se aborda un primer capitulo sobre el proceso civil y las
particularidades del principio de oralidad en oposicion con el de escritura, un breve
acercamiento a su tratamiento en la doctrina historica, sus tipicidades y el modo en que
son reguladas en la Ley de Tramites Civiles, cotejandola al propio tiempo con el modo
en que se regulan en los Codigos de Procedimiento latinoamericanos y de otras
latitudes consultados, que sirven de sustento a su estudio e insercion a los medios de
pruebas. Persiguiendo en primera instancia llamar la atenciéon en cuanto al segundo
capitulo, al andlisis del contexto cubano con relacién a la regulacién y aplicacion del
principio de oralidad en la legislacidbn procesal cubana y consideraciones para

incrementar esta en los medios de pruebas que recoge la Ley de Procedimiento Civil,
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Administrativa, Laboral y Econdmica de nuestro pais. Completado el analisis de este
contexto, se pudo arribar a las conclusiones y recomendaciones correspondientes del

tema.
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CAPITULO |
EL PROCESO CIVIL. PRINCIPIOS QUE LO INFORMAN Y MEDIOS DE PRUEBA.
ALGO DE HISTORIA'Y DERECHO COMPARADO.

[.1 EL PROCESO CIVIL. CONCEPTUALIZACION Y ANTECEDENTES HISTORICOS.

En sus inicios, el proceso civil acontecié como método pacificador, con el objetivo de
solucionar los conflictos de indole personal en sustitucion de anteriores mecanismos
irreconciliables, de orden privado. Incluido dentro del Derecho Publico, en su desarrollo
ha sufrido sustanciales cambios; evolucionando desde un proceso semiprivado hasta
que, gradualmente, recibio la ingerencia del Estado quien en definitiva se adjudicé la
tarea de resolver las desavenencias, momento en el que surge la potestad

jurisdiccional, con la condicion publica del juez llamado a decidir.

El Proceso Civil Romano es un punto necesario de partida para cualquier estudio
relacionado con el proceso civil moderno, no solo por haber sido en un momento
determinado la fuente u origen del Derecho sino también por la profunda
transformacion interna que ha logrado en todo nuestro ordenamiento juridico, lo que ni

siquiera, el transcurso del tiempo ha logrado desvirtuar.

Respecto a las acciones juridicas del proceso civil romano, el rasgo mas
sobresaliente desde los primeros tiempos, hasta la culminacién del periodo formulario
es la divisién del proceso en dos fases o instancias distintas: la primera que ocurria
ante el magistrado; y una segunda fase la que sucedia ante el juez. En la fase inicial el
magistrado instruye la causa y fija los términos del debate, para que en un segundo
momento, el juez verifique los derechos aducidos por las partes, aplique a los mismos
los principios indicados por el magistrado, y ponga fin a la litis con la sentencia. Esta
segunda fase tenia por objeto el inicio y preparacion del juicio, en la misma se ejercia
la acciébn ante el magistrado de manera oral; el actor exponia su demanda
encargandose previamente de que asistiera el demandado, quien podia pedir

prérroga’.

"Ricart Acosta, M. Los principios de la oralidad, escritura e inmediacién en el proceso civil. Soporte Digital.
Biblioteca TSP.
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El progresivo desarrollo del sistema procesal romano y el excesivo formalismo del
proceso, hizo que las legislaciones cayeran en desuso. Gayo atribuye a la Ley Aebutia
y a las Leyes Julias la introduccién del proceso formulario, mientras que otros
estudiosos estiman que la Ley Aebutia fue la que, probablemente, introdujo ese
sistema, sin eliminar de forma total el anterior sistema de las acciones, se atribuye a
las leyes Julias el haber dado valor obligatorio a lo que ya estaba establecido como
practica comun, sobre la base de la Ley Aebutia, quedando como uUnico procedimiento
para la mayoria de los proceso, subsistiendo no obstante las acciones para actos

solemnes de jurisdiccién voluntaria®.

El proceso romano estuvo vigente en Espafa, mientras fue provincia de Roma,
como un elemento de fusion durante la época visigotica; llegando e incluso a constituir,
a partir de la gran influencia del Derecho Candnico, la base del ordenamiento procesal
regulado en su Ley de Enjuiciamiento Civil. En Espafa, se aplicaron los dos
procedimientos romanos: el ordinario, con la division del proceso en dos instancias, y
el extraordinario , donde desaparece la divisién del proceso y se acentla el caracter
publico del mismo, que se desarrolla de forma ininterrumpida, bajo la direccion de un

juez funcionario, equivalente a la figura del magistrado en Roma®.

Més adelante, los germanos aportaron a Espafia un derecho consuetudinario
dominado por el formalismo, pero mas sencillo que el romano; no existia division entre
Derecho Civil y Penal. El caracter publico del proceso en el concepto del juez como
funcionario del Estado, la regulacién de la competencia territorial, la igualdad de las
partes, las disposiciones para la celebracién de los pleitos, la publicidad, entre otros
elementos, demuestran los avances que experimentaron las instituciones procesales
durante esa etapa. El procedimiento era expedito y simple, oral y publico, con

comunicacion directa entre juez y partes™®.

% Ibidem.
*Rigal Francoz, A La oralidad en el proceso civil. Tomado en:
http://www.juridicas.unam.mx/publica/librev/rev/derhum/cont/23/pr/prl4.pdf, 6 de noviembre del 2009.

1% Ricart Acosta, M. Los principios de la oralidad, escritura e inmediacion en el proceso civil. Soporte Digital.
Biblioteca TSP
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El siglo XIX fue un periodo de codificaciones, que se inicia, para Espafia, con la
Constitucion de 1812. La evolucion legislativa comienza a encaminarse enfatizando el
caracter publico de la jurisdiccién. La legislacion procesal especial comienza en 1830,
donde las primeras que se dictaron lograron el efecto necesario, puesto que siguieron
en vigor las leyes antiguas desde Las Partidas, las cuales contenian la regulacion de
algunos escritos promocionales y otros actos, a partir de la influencia del derecho

romano y germano™®.

Tal era la situacién hasta que, en el afio 1856, varios teodricos alemanes como
Windsheid, Muther, Oscar Von Bulow realizan estudios y conceptualizaciones que
terminarian dandole surgimiento al derecho procesal moderno, el cual dio paso en
Alemania al desarrollo de una verdadera escuela: la ciencia del derecho procesal civil,

que se refiere esencialmente, a una entidad para regir el proceso civil.'?

El proceso civil, en términos practicos, es una situacion anémala, un trance abrupto que
vincula a las personas y les impone formas a las que, involuntaria e incondicionalmente, deben
someterse para que la ley solucione conflictos que, en un marco de relaciones ordinarias,
comunes, extraprocesales, no han podido ser zanjados. La idea del proceso se hace idéntica,
entonces, a la sana aspiracion de que esos conflictos sean efectivamente tramitados y resueltos;

resueltos, entiéndase, con los medios limitados del procedimiento.™®

Para Jaime Guasp, el proceso civil es “la institucion juridica que tiene por objeto la
satisfaccion publica de pretensiones, cuando esta pretensiones por la materia sobre
que recaen, afectan al ordenamiento juridico privado”. No obstante, el propio actor

reconoce que esta es mas estrecha que el contenido mismo del proceso civil.*

Juan Montero Aroca, por su parte, lo define como “el instrumento, el medio juridico

por el que los 6rganos jurisdiccionales cumplen con la funcién que les esta asignada

1 1bidem.

12 Grillo Longoria, R. Derecho Procesal Civil I. -Ciudad de la Habana, 1986. Editorial Pueblo y Educacién —p. 13.

3 Mantecén Ramos, A. Interpretacion Axiolégica de la Prueba Procesal Civil en Cuba. (Con referencia especifica al
valor eficacia) . Boletin 11, enero- abril 2003, CIABO, ONBC.

14_Guasp, J. Derecho Procesal Civil. Editorial Instituto de Estudios Politicos. Madrid, 1956.
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constitucionalmente y por el que los ciudadanos piden y obtienen la tutela judicial

efectiva de sus derechos e intereses legitimos”.*

Y considera, a su vez que este “constituye por si solo una categoria autbnoma, un
instrumento necesario donde los 6rganos jurisdiccionales necesitan, primero, de un
estimulo, de alguien que pida que ejerciten su funcion asignada constitucionalmente (el
derecho de accién), y después, de la realizacion de una serie de actividades,
sucesivas en el tiempo, cada una de las cuales es consecuencia de la anterior y

presupuesto de la siguiente, a cuyo conjunto llamamos proceso”.*

Considerando todas las definiciones antes expuestas, la autora del presente trabajo
coincide con la definicién de Grillo Longoria'’, quien cataloga el proceso como relacién
jerarquica forzosa y no voluntaria en la que se expresa el Estado, a través del Tribunal,
con potestad de dirigir y decidir con las partes que quedan sujetas a esa direccion y
decision. Las partes no se relacionan directamente sino a través del drgano
jurisdiccional y en ello la materializacion de los diferentes principios que inspiran este
proceso tienen una funcidn importante, es decir, partiendo de la Oralidad y Escritura
(sustento del tema escogido) y otros que pudieran incluirse como Preclusion,
Disposicion, lgualdad, etc... Entre otros particulares, el hecho incuestionable de la
presencia de tanta escritura y poca oralidad en el proceso civil impiden que las partes,
primero entre si, y después respecto al Tribunal, obtengan una relacion mas

interdependiente y quizéds hasta equitativa.

El hecho de afirmar que se estd de acuerdo con lo expresado por Grillo Longoria,
alude exclusivamente a que, en verdad, es de este modo que se expresa la relacion
procesal en la actualidad, lo que no significa, que se esté de acuerdo con que se
mantenga de esta forma y lo esgrimido en este estudio (particularmente en lo relativo a
un mayor uso de oralidad en el proceso civil) pudiera arrojar cambios alentadores y

beneficiosos para modificar este aspecto.

> Montero Aroca, J. y otros. Contestaciones al programa de derecho procesal civil para acceso a las carreras
judicial y fiscal. Tomo | .Valencia, 1997. p-. 21.

1% 1bidem.

7 Grillo Longoria, R. Derecho Procesal Civil I. -Ciudad de la Habana, 1986. Editorial Pueblo y Educacion. p-.21-22.
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Este proceso civil como concepto es el objeto del estudio de la ciencia procesal, y
en consecuencia se encuentra sometido a principios que regulan la actividad de los

sujetos que intervienen en él.

Los principios, en general, y los principios procesales, en particular, son directrices a
las normas juridicas, y, en dltimo instancia, a las normas procesales que sustentan las
ideas fundamentales del Derecho, justifican la forma de accionar y el procedimiento en
general. A veces, ademas, el legislador los incorpora para suplir las lagunas que

puedan surgir de la aplicacion e interpretacién del ordenamiento juridico.

Es por esto que los principios, aunque no son abarcados en la totalidad de un
proceso, se encuentran presentes en toda funcién jurisdiccional, ya sea de una materia
u otra y su estudio constituye un fundamento serio para la actualizacion y mejora de las

instituciones que emanan del Derecho Procesal.

[.2. PRINCIPIOS INSPIRADORES DEL PROCESO CIVIL. LA ORALIDAD Y LA
ESCRITURA COMO PARTE DE ELLOS.

La doctrina define los principios generales del Derecho como “aquellas ideas
fundamentales e informadoras de la organizacién juridica de una nacién.”*® Son, en
sentido juridico, los pensamientos directivos que sirven de base o fundamento a la

organizacion legal de un determinado derecho positivo.

Para Diez-Picazo los principios generales del derecho constituyen normas basicas
reveladoras de las creencias y convicciones de la comunidad respecto de los problemas
fundamentales de su organizacidn y convivencia, que pueden estar acogidos, de modo
expreso, en el texto de las leyes positivas o implicitas en la normativa concreta de las

instituciones.*®

A la ciencia procesal alemana se deben los estudios iniciales de los principios
rectores del proceso. En 1804, Goénner comenzd la elaboracion de esta doctrina

distinguiendo el principio dispositivo del inquisitivo. A partir de entonces, los

'8 Fernandez de Castro, F, & Cerrillo y Quilez, Francisco. (1950). Principios de Derecho. In Diccionario de Derecho
Privado (Vols. 1-2, Vol. 2, p. 311). Madrid: Labor. . p.- 311.

9 Diez Picazo Luis, & Gullén Ballesteros Antonio. (2001). Sistema de Derecho Civil (10° ed., Vols. 1-2, Vol. 1).
Madrid: Tecnoldgica. . p.- 143.
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procesalistas vienen hablando de principios basicos, fundamentales, formativos o
rectores del proceso; pero con frecuencia se engloban en estos, principios juridicos

naturales e, incluso, los propios principios generales del Derecho.

De estos principios juridicos naturales, con clara inspiracion en el iusnaturalismo
racional; se encuentran: el Albertino, de 1838, que rigio para la Cerdefia y el Piamonte
que se refiere, expresamente, a los principios generales del Derecho como recurso,
cuando una cuestion no pudiera ser resuelta por el texto ni por el espiritu de la ley, ni
tampoco teniendo en cuenta los casos semejantes que las leyes hubieran
especialmente previsto y los principios que sirven de fundamento a leyes analogas; y el
italiano, de 1865, que previd que, si no es posible decidir una controversia mediante
una precisa regulacion legal, se recurrird a las disposiciones que regulan casos
semejantes y materias analogas y, si aun el caso no fuera claro, autoriza se decida
conforme a los principios generales de Derecho. Todos ellos tuvieron evidente
influencia posterior en la redaccion de otros cddigos europeos y latinoamericanos que

los acogen en su articulado®.

Segun las doctrinas europeas, son abundantes y disimiles los principios basicos que
informan las normas procesales civiles, de todos ellos se harda a continuacion una
referencia a los que, a criterio de la ponente, revisten una mayor importancia para la

armonia y realizacién del proceso civil. A saber:

e IGUALDAD DE PARTES O IGUALDAD EN EL DEBATE: pretende
conceder a las partes de un proceso los mismos derechos, posibilidades y
cargas, de modo tal que no quepa la existencia de privilegios ni a favor ni en
contra de alguna de ellas. Especificamente significa, el ejercicio de justicia a
base de la igualdad ante la ley y el tribunal de todos los ciudadanos. A partir de la
Ordenanza Procesal Civil austriaca de 1895, las leyes procesales han procurado
establecer mecanismos correctivos que impidan que las desigualdades de
cualquier indole (social, racial, politica, ideoldgica etc.) se conviertan en

desigualdades procesales.

20 Mantilla Correa, Andry. (2004). Comentarios sobre las fuentes del Derecho Administrativo cubano (excepto el
Reglamento) (Vol. 1). La Habana: Félix Varela. . p.-187-188.
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Este principio, segun la Ley procesal cubana®, establece que el tribunal, de oficio o
por instancia de parte, debe adoptar las medidas necesarias para que la equidad en el
proceso se mantenga; es una manifestacion de igualdad ante la ley donde nadie debe
ser condenado sin ser escuchado y vencido en juicio. Tiene expresion clara en lo
establecido en el articulo 40?? del referido cuerpo legal cuando vela por que no se
produzca estado de indefensién que no sea subsanado y, obviamente, se deriva de su

similar constitucional de que todos son iguales ante la Ley.?

e PRINCIPIO DISPOSITIVO: otorga a las partes una serie de facultades de
orden material y procesal, quedando el proceso configurado conforme a ello.
Gracias a este principio, el objeto del proceso, 0 sea, sobre lo que el juez debe
conocer, se fija exclusivamente por las partes de modo tal que, aquel no se
puede separar de las peticiones de las partes, a menos que incurra en
incoherencias, ni puede asignar lo que no ha sido pedido por aquellas, ni mas
de ello. Las claras expresiones de este principio son las facultades de desistir el
actor a continuar el proceso, de allanarse el demandado a la pretension del actor
o de transigir ambas, e incluso de hacer uso de los medios de impugnacion

correspondientes.

Este principio no es mas que la proyeccion, en el proceso, de las caracteristicas de
los derechos subjetivos, respecto de los que el Estado no tiene apenas preocupacion
en proteger, por esta causa cuando el interés de presencia como, por ejemplo, en las
cuestiones del estado civil, condicion de las personas e incapacidad, este principio
experimenta importantes derogaciones. El otorgamiento a las partes de las referidas
facultades no significa que el juez sea considerado un mero observador de las
actividades pues él mismo dirige la funcién publica de administrar justicia, sin embargo,
si se hace evidente su imposibilidad de actuar cuando las partes deciden, en virtud de

tal principio, hacer uso de las posibilidades contenidas en él.

2! ey de Procedimiento Civil, Administrativo, Laboral y Econémico. Ley 7 de 1977, la que result6 modificada por
el Decreto Ley 241 de 2006.

22 Articulo 40 de la LPCALE: Cuando en un proceso se presentare una situacién de evidente indefensién o
desigualdad susceptible de causar perjuicio irreparable, no imputable a la parte que la sufra, y no tuviere solucién
especifica en esta Ley, el Tribunal, de oficio y oidas las partes o, a instancia del interesado y oida la contraparte,
puede adoptar las medidas necesarias para restablecer la equidad procesal aunque sin alterar los términos del debate.
2 Articulo 41 de la Constitucién de la Republica de Cuba: Todos los ciudadanos gozan de iguales derechos y estan
sujetos a iguales deberes.
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e EL IMPULSO PROCESAL: es la fuerza o actividad que pone en
movimiento el proceso y lo hace avanzar hasta su fin, una vez iniciado, y esta
dado segun de donde tal actividad proceda, de las partes o del tribunal (a
instancia de parte o de oficio). El impulso de oficio tiene la ventaja de evitar
vacios procesales, el 6rgano jurisdiccional dicta las resoluciones precisas para
hacer avanzar el proceso sin necesidad de peticion de partes; le imprime al
proceso mayor celeridad en la tramitacion y solucion de los asuntos, ya que le
otorga la facultad al tribunal de impedir que el proceso se paralice, una vez que
se promueva por la parte interesada, concediendo, de tal suerte, mayor seriedad

a la imparticion de justicia.

Segn la Ley de Procedimiento Civil, Administrativo, Laboral y Econémico®* cubana,
una vez iniciado el proceso civil con la demanda del actor, su direccion e impulso
corresponde al Tribunal, mediante la facultad que para ello le es conferida y que
impedira que el curso del proceso se paralice; por tanto, de oficio, debe disponer el
cumplimiento de los sucesivos tramites procesales hasta lograr la conclusion del
proceso, lo que es posible por la aplicacién del denominado principio del impulso
procesal de oficio. No obstante, cede su vigencia al principio dispositivo que al acogerlo
también, confirié a los tribunales un papel mucho mas activo donde los jueces pasaron
a ser importantes actores, pues, ademas de administrar justicia, deben trabajar para

que la misma sea pronta y efectiva®.

. PRECLUSION: es la pérdida, extincion o consumacion de una facultad
procesal. Cuando el juicio se inicia, ocurren una serie de actividades encaminadas
las unas a las otras, desde la demanda hasta la sentencia, conforme a un orden
legal, y es natural que ese juicio termine y no se prolongue indefinidamente. La
preclusion regula la actividad de las partes de acuerdo a un orden y evita que el
proceso se disperse, disgregue, retroceda o se interrumpa de manera permanente.
Este principio en estrecho vinculo con el de impulso procesal de oficio, garantiza que

el proceso mantenga su curso, sin que se haga interminable, pues los actos

% Ley 7 de 1977, en sus articulos 38 y 104.

? pefia Mulet, R. Valor Metodoldgico del Contenido y la Forma como Categorias de la Dialéctica para la
Interpretacién de la Ley de Procedimiento Civil Cubana vigente. S.E. Gabinete Metodoldgico- Facultad de Ciencias
Sociales. Santiago de Cuba, 1993.
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procesales tienen una forma y un término para realizarse; luego de decursado el
mismo no se puede volver atras, y se faculta al tribunal para dar paso al proximo

tramite.

Gracias a la aplicacion del principio de preclusion en la ley adjetiva cubana, los
tramites procesales que deban realizar las partes solo podran realizarse en el término
establecido, y de no hacerlo, se tendran por decaidos, sin que el Tribunal tenga
obligacién de producir una declaracion expresa, aunque ordena pasar de oficio el
tramite procesal siguiente. En relacion con este principio se piensa que su vigencia se

corresponde con el caracter escrito y dividido en fases del proceso civil cubano.

e INMEDIACION: es la exigencia de que el juzgador se ponga en contacto
directo con las demas personas que intervienen en el proceso sin que se
interponga elemento alguno entre ellos. Este principio estd muy vinculado a la
practica de la prueba, en lo referente a que el juez que haya de pronunciar la
sentencia sea el que haya practicado las pruebas. Su objetivo es garantizar un
mayor acierto en las decisiones a tomar por los jueces, ya que permite la
relacion directa del tribunal con las partes del proceso y con el objeto de éste. La
aplicacion de este principio resulta de gran significacion para el reconocimiento y
obtencion de la verdad material

En la LPCALE, este principio tiene marcada expresion en las obligaciones reconocidas
al juez ponente en su articulo 124, cuando al determinarse las acciones que debe
realizar aquel se reconoce, junto a su participacion en la practica de pruebas, la
obligacién de dictar los autos y sentencia, a tenor de los términos del acuerdo adoptado

en cada caso.

e EVENTUALIDAD: impone a las partes el deber de presentar, en forma
simultanea, todas las alegaciones, excepciones y las pruebas que correspondan
a un acto o etapa procesal, independientemente de que sean o no compatibles.
Este principio se funda en el de lealtad que las partes deben adoptar en el

proceso.

En la LPCALE, la aplicacion del Principio de Preclusién impone la aplicacion de este

principio que obliga al tribunal y a las partes a realizar sus actos procesales, en el
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momento que la ley dispone y no en otro, porque de lo contrario precluyen dichos actos.
Vale decir que los principios de Impulso Procesal de Oficio, Preclusion y Eventualidad
integran, en la legislacion patria, una trilogia de principios intimamente relacionados,

debido a la naturaleza comun de ellos vinculada con el elemento tiempo®.

e CONCENTRACION: supone que los actos procesales deben desarrollarse
en el menor nimero de ellos y todas las diligencias se efectien lo mas proximo
posible entre si, con el objetivo de que las manifestaciones realizadas de
palabra por las partes, ante el juez, y las pruebas permanezcan fielmente en la

memoria de éste, a la hora de dictar sentencia.

La concentracion constituye, junto al principio de Inmediacién, la caracteristica mas
sefialada del proceso oral y tiene como finalidad evitar la dispersion de los tramites
procesales. Ademas, conlleva a influir sobre la brevedad de los pleitos, frente a la

escritura, lo que supone la dispersion de los actos procesales en el tiempo.

La Ley Adjetiva cubana alude a este principio en su articulo 39 cuando establece
que el Tribunal acordara, de oficio, las medidas necesarias para mantener la igualdad
de las partes en el proceso, evitar demoras y concentrar en un solo acto las diligencias

que puedan practicarse conjuntamente.

e PUBLICIDAD: El principio de publicidad es la admisiéon de terceros, o sea,
el publico, a presenciar las actuaciones procesales. Su objetivo es poner al
alcance de todos los ciudadanos la actividad judicial, darles la oportunidad de
conocerla, proporcionandole confianza en la administraciéon de justicia; y
constituyendo, a su vez, una garantia de esta funcion por la critica y fiscalizacion
que permite.

Tal como los restantes principios examinados, y de modo bastante claro, la
publicidad se refrenda en los articulos 92 y 115 de la Ley de tramites, cuando reconoce
la posibilidad de cualquier persona que demuestre interés legitimo de intervenir en un
proceso, haciendo valer, con relacién a quienes sean partes, sus derechos, asi como la

practica de las diligencias de prueba, vistas y demas actos del proceso en audiencia

% bidem.
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publica, excepto cuando razones de orden moral u otras aconsejen su practica a puerta

cerrada.

e CONCILIATORIO: es un principio que, para lograrlo, requiere que se
propicie entre las partes en el marco del proceso, un intercambio oral, y con el
Tribunal, donde la funcidén de éste ultimo sea, sin llegar a prejuzgar el asunto,
intentar que las mismas arriben a un acuerdo satisfactorio para ambas. Es
incuestionable que siempre un acuerdo entre partes, sobre todo en el proceso
civil, cuyo principal objeto, por lo general es el patrimonio particular, sera
socialmente mas sano, pues elimina el conflicto y cada parte cumplira,
presumiblemente de mejor agrado, aquello que ha acordado y no aquello que le

ha sido impuesto por un fallo judicial.

e PRINCIPIO DE ECONOMIA: trae consigo la discutida gratuidad del
proceso, en tanto exige que este no ocasione gravosas imposiciones fiscales y
otros gastos excesivos. Al propio tiempo requiere el maximo resultado en la

actuacion de la ley, con el minimo empleo de actividad procesal.

e ORALIDAD Y ESCRITURA EN LOS PROCESOS: la oralidad y la escritura
son dos modos de hacer el proceso, el conjunto del mismo, no la forma de un
anico acto procesal. El principio de oralidad significa que en los actos procesales
predomina lo hablado sobre lo escrito, como medio de expresion y
comunicacion, entre los diferentes sujetos que intervienen en el proceso, con la
intervencion del juez; el principio de escritura es lo contrario, y constituyendo la
premisa de la presente tesis, su desarrollo respecto a lo establecido en cuanto a
ellos en la Ley procesal cubana, se prefiere abordarlos, de manera especifica,

en el epigrafe sucesivo.

Todos estos principios procesales son premisas maximas o ideas fundamentales
gue sirven como columnas vertebrales a todas las instituciones del derecho procesal. Si
bien regulan la actividad de las partes, van encaminados principalmente a condicionar
la del érgano llamado a decidir, de manera que, en Ultima instancia, responden al
proposito de regular la actividad del juez, ademéas de, en cierto modo fiscalizan el

proceso y determinan algunas de las responsabilidades de aquel.
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Sentado lo anterior, conviene entrar en conocimiento del principio de escritura,
contrastandolo con su obligada contrapartida de Oralidad. Ambos son fundamentales,
en tanto determinan la correcta aplicacion de los antes mencionados para la eficacia de
proceso, debido a que unos responden a la escritura y otros a la oralidad. El hecho de
ser principios encontrados es un hecho que afecta a los demas principios del proceso
civil y el cubano no queda exento de ello, debido al predominio de la escritura, razon de

mas para estudiarlos de manera separada.

1.2.1- LA ORALIDAD Y ESCRITURA. CONSIDERACIONES PRELIMINARES.

Los principios de oralidad y escritura, aunque teéricamente vienen de la mano,
constituyen un par de opuestos; y el primero de ellos consiste en el predominio de la
palabra hablada sobre la palabra escrita. Es innegable que la palabra hablada produce
un entendimiento mas rapido de los hechos que cuando éstos se narran y estampan en

documentos sin vida.

Piero Calamandrei?’ refiere “....la oralidad es la expresion de la confianza (me basta
tu palabra ), mientras la escritura es la expresion de la cautela desconfiada ... ( las
palabras vuelan, los escritos quedan ) ...desconfianza del juez hacia el abogado,
desconfianza del abogado hacia el abogado contrario” y agrega “hay otra razén que
explica por qué con frecuencia los abogados prefieren escribir y no hablar: por escrito
se pueden presentar, sin rubor, tesis que no se tendria el valor de sostener delante del

juez.

No obstante, resulta obvio que la escritura es necesaria en el proceso oral para
disponer su tratamiento; asi, la demanda es el acto procesal tipico de iniciacién que
debe constar por escrito pues, en ella, se fija la pretension del actor y los medios de
prueba, con lo cual se garantiza la defensa de ambas partes y queda la suficiente
constancia de aquellos extremos que han de constituir fundamentos del debate que se
pretende entablar, claro es, ademas, que con el desarrollo cientifico técnico alcanzado

en estos tiempos, es casi una regresion a etapas primitivas el pretender establecer

2" Citado por Alejandro Lesser Juez en lo Civil y Comercial de San Isidro, Provincia de Buenos Aires, Reptblica
Argentina en la Ponencia “.Oralizacion de los procedimientos civiles y la audiencia preliminar. Una experiencia
fructifera”. Tomado en: www.tsp.cu/.../IMPLEMENTACION%20DE%20LA%200RALIDAD%20COM.
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relaciones de tal magnitud, sin dejar la respectiva garantia de su existencia, solo que su

uso ha de ser el justo y preciso.

Para calificar un proceso en ese aspecto hay que atenerse a la tendencia
dominante, de ahi que se califigue de escrito aquel en el que predomina la escritura y
de oral en el que predomina la palabra hablada. También existe el principio de
documentacion como sistema mixto o intermedio: se documentan las alegaciones y

pruebas, oralmente, mediante acta.

El principio de escritura predomina en el proceso civil en contraposicion con el penal,
en el cual predomina la oralidad. En principio, la demanda o escrito promocional de
cualquier tramite civil, debe indicar de manera objetiva los fundamentos de hecho, los
fundamentos de derecho y por supuesto, la pretension propiamente dicha de quien
promueve el ejercicio de la acciéon, en demanda de tutela juridica, lo que servirg, a su
vez, para que el contrario establezca las pautas de su postura y deje implantada su
posicion en la litis que enfrenta. La escritura sirve igualmente en el proceso para
documentar lo que ocurre en la audiencia y facilitar su revisién, con posterioridad, por

guien manifieste inconformidad oportuna con la interpretacién concedida a ello.

Sobre el relato del predomino de uno u otro sistema en distintas épocas, se ha
sefialado que la forma oral predominé en el proceso romano clasico, y la forma escrita
prevalecio en el derecho candnico; el proceso ordinario comun fue escrito en cuantos
trabajos legislativos se realizaron hasta el siglo XVIII donde aparecieron las primeras
reacciones contra el principio de la escritura, seguidas de la polémica sobre la ventaja

de uno u otro princio sobre otro.?®

Se ha de advertir que esta polémica se produjo inicialmente, de manera exclusiva,
en relacion con el proceso penal, acreditdndoseles a los procesalitas alemanes la lucha
favorable a la oralidad en materia procesal civil, que culmina con la ley procesal
alemana de 1877, algo valido si se tiene en cuenta que ambos principios conceden al
referido proceso la posibilidad exacta para su materializacion e independientemente de

la necesidad de tantas otros, es a través de ellos que el tramite civil se hace efectivo.

% Grillo Gonzélez, C. Cuadro sindptico de Derecho Procesal Civil, Parte General. -Ciudad de la Habana, 1979.
p.48.
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Sin embargo para Martin Diz*° tal afirmacién, es decir calificar un proceso como oral
0 escrito, tampoco debe conducir al equivoco de aceptar una posible clasificacion en
“procesos mixtos” por el hecho de que los actos se desarrollen en ambas modalidades.
El proceso debe ser calificado como oral o escrito, no cabe un tercer género, entrando
asi en contradiccion de lo afirmado por Chiovenda® cuando asegura que todo proceso
moderno es mixto pero que deberd ser llamado oral o escrito segun el sitio que reserve
a la oralidad y a los escritos y, sobre todo, segun la manera como esté desenvuelta en
él la oralidad. En la misma linea se manifest6 Devis Echandia®! indicando que “en casi
todos los paises que han adoptado el procedimiento oral, se ha reglamentado, en
verdad, un procedimiento mixto, con predominio de la forma oral, pero con participacion

mas o menos acentuada de la escrita”.

Todo lo antepuesto sirve para ratificar que, al menos en la Ley de Tramites cubana,
los principios de oralidad y escritura, a diferencia de sus similares, con ventajas y
desventajas no informan solo sobre espacios especificos del proceso sino que lo
abarcan en su generalidad y el hecho de estar recogido en la misma todo acto judicial
que se celebre, se extendera acta con expresion de su objeto, personas que hayan
intervenido y la fecha en que tenga lugar y que igualmente se consignara cualquier
particular del que convenga dejar constancia,® justifican sobradamente semejante

afirmacion.

[.2.2. ORALIDAD Y ESCRITURA EN LA LEY DE ENJUICIAMIENTO CIVIL
ESPANOLA DE 1881.

Por su parte, en la antigua Ley de Enjuiciamiento Civil Espafiola que estuvo vigente
en Cuba durante muchos afios, los principios de oralidad y escritura eran la forma de

expresion de los actos procesales, los que se podian distinguir como orales o escritos; a

% Martin Diz, F, Oralidad Y Eficiencia Del Proceso Civil: Ayer, Hoy Y Mafiana. Profesor Titular de Derecho
Procesal. Universidad de Salamanca. Tomado en: http://www.scielo.cl/scielo.php?pid=S0718-
09502005000100007&script=sci_arttext. 6 de noviembre 2009.

% Chiovenda, Giusseppe. (1940). Instituciones de Derecho procesal civil. Madrid, (3). p. 159.

%! Devis Echandia, Hernando. (1961). Tratado de derecho procesal civil. Bogota (Vols. 1-2, Vol. 1). Bogota:
Ciencias Sociales. . pp.116.

%2 Articulo 116 de la LPCALE de Cuba.
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su vez, se consideraba que el proceso civil regulado por esta norma era
predominantemente escrito; lo que no quiere decir que fuese asi en su plenitud.

En esta ley de tramites existian tres tipos de procesos fundamentales:

¢ |os juicios declarativos de mayor cuantia,
¢ los juicios declarativos de menor cuantia y
¢ |os juicios verbales, (aun de una menor cuantia que los anteriores).

Los juicios declarativos de menor y mayor cuantias eran procesos donde
predominaba la escritura y existian tres tipos de resoluciones judiciales coincidentes
con el procedimiento civil actual: las providencias, los autos y las sentencias, las cuales
se presentan por escritos, asi como la demanda y la contestacion que se consideran los
escritos introductivos del proceso, al contrario de los juicios verbales donde la
presentacion de estos documentos no era su caracteristica segin el articulo 5223
Estos juicios declarativos eran procesos donde todo se solicitaba por escrito, incluso la
apertura a pruebas** y su préctica, lo cual tiene la limitacién de que los defensores y las
partes no podran hacer intervencion, fuera de la que se aclarara en cada clase de
prueba®.

A su vez, esta ley de tramites, ademas de regular un juicio ampliamente escrito,
normalizd su contraparte: un proceso mayoritariamente oral que era el llamado juicio
verbal. Este se sustanciaba en las comparecencias donde la demanda era una mera
preparacion de esta y no tenia otra finalidad que la de convocar al juicio a la parte
demandada, haciéndole saber por qué se le demanda, para que tenga tiempo de
preparar su defensa y organizar sus pruebas. La comparecencia se celebra ante el juez
y el secretario, hablando las partes por su orden, primero el demandante y luego el
demandado, y en ese acto habra de proponerse y luego practicarse las pruebas

propuestas>°.

% LEC de Espafia, articulo 522: con exclusion de lo ordenado en el articulo 513 las disposiciones de esta seccion y
de la precedente no son aplicables en el juicio verbal, el cual se regira por sus disposiciones especiales.

% LEC de Espafia, articulo 568: los jueces proveeran los escritos en que se proponga prueba conforme se vayan
presentando.

* LEC de Espafia, articulo 576las partes y sus defensores que concurran en la diligencias de pruebas se limitaran a
presenciarla, y no les serd permitida otra intervencién en ellas que las que se expresaran en cada clase de prueba.

% LEC Espafia, articulo 729 modificado por el Decreto Ley 3002 de 1933: la comparecencia se celebrara ante el juez
y el secretario en el dia sefialado. En ella expondran las partes por su orden lo que a su derecho conduzca y
formularan en el acto todas las pruebas que les convenga.
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De lo mostrado anteriormente se entiende que esta norma, a pesar de que se
caracteriza por un proceso predominantemente escrito, no excluia a oralidad; ya que
con ella podia ayudar con la premura y concentracién de los procesos; a tal punto de
crear un espacio, solo para un procedimiento de este tipo; Pero también se aprecia que
no tuvo la capacidad de armonizar esto dos principios, creando una forma mixta de

expresion del proceso para arribar a una eficacia en el procedimiento.

[.3. ORALIDAD Y ESCRITURA EN OTRAS LEGISLACIONES.

En el panorama actual del Derecho comparado se observa la utilizacion de ambos
principios (oralidad y escritura) en el proceso civil, en el cual la adecuada regulacion de
los actos procesales consiste en utilizar la oralidad en la extension en que ésta ofrezca

sus ventajas, y la escritura y documentacion en la medida en que produzcan beneficios.

En el analisis del comportamiento de estos principios en otras legislaciones, la
autora de este trabajo ha tenido en cuenta la legislacion civil espafiola, debido a la
marcada influencia que han tenido sus textos legislativos sobre los de Cuba. Decide
ademas, abordar a la legislacion procesal civil francesa, por ser consignataria del
sistema romano-francés. Se realizara también un estudio general de algunos textos
procesales de Latinoamérica, por su indiscutible semejanza con los cubanos, en tanto
naciones marcadas por idiosincrasias similares, provenientes de un tronco comdun,

lastimadas por el coloniaje y sus efectos, en los pueblos que la conforman.

1.3.1 ESPANA.

Para la teoria espafiola sobre los principios del proceso se han tomado dos puntos
de vista fundamentales: existe un grupo de principios que son los llamados principios
del proceso civil, referidos basicamente a los relativos a la estructura del proceso, este
es el de Contradiccion e igualdad y los relativos al objeto del proceso como el

Dispositivo material y el de oficialidad®’.

Otro grupo son los referentes a la introduccion de la prueba, donde se destacan la

aportacion de parte e investigacion judicial, los relativos a la valoracion de la prueba que

" Montero Aroca, J. Contestaciones al programa de derecho procesal civil para acceso a las carreras judicial y
fiscal. Tomo I. [et.al.]Valencia 1997. p .57.
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se han dado en llamar los principios del procedimiento, en el que las partes son el
sujeto activo del proceso pues sobre ellos recae el derecho de iniciarlo y determinar su
objeto, mientras que el juez es un ente pasivo que solo dirige el debate y decide la

controversia. Tales principios son:*®

1. Principios relativos al impulso y desarrollo del proceso: Dispositivo
procesal e impulso procesal de oficio, Concentracién, Preclusion y Unica

audiencia.

2. Principios relativos a la relacion del érgano con el objeto del proceso: la

Inmediacion.
3. Principios relativos a la forma de las actuaciones: la Escritura y Oralidad.

4. Principios relativos a la comunicacion de las actuaciones: la Publicidad y

reserva.

La actual Ley de Enjuiciamiento Civil, del 7 de enero del afio 2000 (en lo sucesivo
LEC) ha sido elaborada con el claro propdsito de insertar una serie de principios que
ayuden a superar el conjunto de disfuncionalidades de las que, durante mas de un siglo
de vigencia, la antigua Ley Rituaria habia demostrado padecer. Entre esos principios se
destacan la oralidad, publicidad e inmediacion, cuya intima relacion resulta innegable,
por lo que puede afirmarse que es muy dificil encontrar supuestos en los que se aprecie

la presencia de uno de ellos, con exclusién de alguno de los otros®°.

En el articulo 464 de la LEC se comprueba que la actuacion oral prevista en el
procedimiento se aprecia a través de la vista, celebrdndose necesariamente ésta, si
hubiere de practicarse prueba y, potestativamente si no se hubiere propuesto prueba o
si toda la propuesta hubiere sido inadmitida y, siempre que asi lo haya solicitado alguna

de las partes o el tribunal lo considere necesario.

Atendiendo a lo previsto en el articulo 464.1 LEC, si fuese preciso celebrar la vista,
ésta se tramitard conforme a lo establecido en los articulos 442 al 444 del texto

procesal civil, preceptos que regulan dicha actuacion en el juicio verbal. También es de

% |bidem, p. 65.
% Martin Brafias, C. La oralidad y la segunda instancia. Tomado en: http://www.scielo.cl/scielo.php?pid=S0718-
09502005000100007&script=sci_arttext. 6 de noviembre 20009.
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aplicacion lo establecido en el articulo 147 LEC, relativo a la documentacion de las
actuaciones orales y vistas, mediante sistemas de grabacion y reproduccion de la

imagen y sonido®.

En principio, se plantea como primera opcion que la documentacion de las
actuaciones podra llevarse a cabo, no soOlo mediante actas, notas y diligencias,
utilizando la escritura como mera formalidad en el proceso civil, sino también con los
medios técnicos que reunan las garantias de integridad y autenticidad, y las vistas y
comparecencias orales habrdn de registrarse o grabarse en soportes aptos para la

reproduccion.

[.3.2. FRANCIA

El Cddigo de Procedimiento Civil regula los juicios en este pais consagrando la
oralidad y la publicidad, normas que funcionan complementando el principio de la
soberania judicial. También se aceptd el derecho de disposicion e iniciativa de las

partes, en el proceso, en una forma acentuada.

El procedimiento judicial en Francia adoptd, en forma intensa, el principio de la
oralidad y un propio sistema mixto en el proceso, armonizando este con la escritura.
Los Articulos 402 y 407 prescribian que en todas las materias sumarias y comerciales,
los testimonios provenientes de las partes deben ser oidos en la audiencia que
consideran fundamentales para la inmediacion, siendo posible conservar la identidad

fisica del juez*.

Mediante la oralidad, el Tribunal puede darse cuenta de una serie de factores
importantisimos como son la actitud del testigo, sus gestos y el acento con el cual
expresa, son los que dan el verdadero sentido de las palabras y se establecen el

contacto directo de las partes con el juez.

En el procedimiento francés se dota al juez de verdaderos poderes disciplinarios de

direccion y de instruccion que le permiten, en cada una de las audiencias, mantener el

“9 Oliva Santos, A. Comentarios a la Ley de Enjuiciamiento Civil. Madrid, 2001. p. 799.

“Francoz Rigalt, A La Oralidad en el Proceso Civil. Tomado en:
http://www.juridicas.unam.mx/publica/librev/rev/derhum/cont/23/pr/pri4.pdf
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orden, auxiliar a las partes para definir correctamente el objeto del juicio, sanear el
proceso en cualquier momento para evitar vicios que en el fututo puedan causar
nulidades, desechar impedimentos que considere improcedentes, asegurar a las partes
igualdad de tratamiento, limitar el ambito de discusién, rechazar pruebas inadmisibles y
admitir todo tipo de prueba que considere indispensable para la solucién de la

controversia®?.

1.3.3. LATINOAMERICA.

La oralidad podemos decir que se encuentra ausente de los procesos civiles
latinoamericanos, en ellos aun la escritura que desde siglos pasados prevalece en los
procesos civiles. Los cddigos que se aprobaron o modificaron, en el siglo XX, incluyen
la vista oral de la causa y establecen la recepcion oral de la prueba, pero el andlisis de
ellos demuestra que no se abarca realmente un sistema de oralidad rectamente

entendido.

A. CHILE

En Chile han pretendido extender la nocién de juicio oral a otras areas como son las
de familia (Ley 19.968) y la ley que establecié un nuevo proceso laboral. No obstante,
tanto en la ley de los nuevos tribunales de familia (Articulos 10, 11 y 12) como el mismo
anteproyecto de Codigo Procesal Civil (Articulos 9 a 12), se contemplan un conjunto de
normas que si proclaman esta nocion (principio de oralidad, inmediacién, concentracion
y publicidad), pero parecen estar mas bien, orientadas a regular caracteristicas del
procedimiento y no a establecer una légica de garantias que gire en torno a la idea de

juicio oral como centro del proceso®.

Se advierte, sin embargo, la prevalencia de lo escrito cuando en sus articulos 29, 30
y 31 dispone que se formara el proceso con los escritos, documentos y actuaciones de
toda especie que se presenten, o verifiqguen en el juicio, y que ninguna pieza del
proceso podra retirarse sin que previamente lo decrete el tribunal que conoce de la
causa, obliga, igualmente, a que junto con cada escrito deberan acompafiarse en papel

simple tantas copias cuantas sean las partes a quienes debe notificarse la providencia

2 Ibidem.
*procesos civiles orales: Consideraciones basicas para su disefio.
Tomado en: http://www.ministeriopublico.gob.pa/Fiscalias/Fac/AProcesosCiviles.aspx.
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que en él recaiga y, confrontadas dichas copias por el secretario, se entregaran a la otra
u otras partes, o se dejaran en la secretaria, a disposicion de ellas, cuando la

notificacién no se haga personalmente o por cédula.

Asimismo, cuando recoge lo relativo a las notificaciones, establece en su articulo 40
que en toda gestion judicial, la primera notificacion a las partes o personas a quienes
hayan de afectar sus resultados, debera hacérseles personalmente, entregandoseles
copia integra de la resolucion y de la solicitud en que haya recaido, cuando sea escrita.
Dispone igualmente en su articulo 61 que de toda actuacion debera dejarse testimonio
escrito en el proceso, con expresion del lugar, dia, mes y afio en que se verifique, de las
formalidades con que se haya procedido, y de las demas indicaciones que la ley o el

tribunal dispongan.

B. URUGUAY

En una linea similar, entre otros, del Cédigo General del Proceso del Uruguay** en
su Titulo | del Libro | referido a los “Principios Generales”, tampoco es posible encontrar
una clausula general que establezca con claridad la idea de audiencia oral y publica
como nucleo central del mismo. En este codigo también se contienen normas sobre
publicidad (Articulo 7°) e Inmediacion (Articulo 8°) que dan cuenta de esta garantia
fundamental, de manera implicita pero que, por o mismo, son una consagracion débil

de ella®.

Cuando en el articulo 64 del aludido texto se refiere a la forma que adoptaran los
actos procesales, dispone que cuando esta no esté expresamente determinada por la
ley sera la que resulte indispensable e idonea para la finalidad perseguida, dejando
margen entonces para la creencia de que puede escogerse una u otra, en dependencia

de cémo acomode a la parte o a las circunstancias en debate.

En el articulo 65 resefia el idioma, estableciendo necesariamente, el idioma
castellano y cuando deba ser oido quien no lo conozca, el tribunal nombrara un

intérprete. En la siguiente seccién Il alusiva a los escritos de las partes, dispone en el

* Ley 15 1982, de la Republica Oriental del Uruguay, dado en Montevideo el 6 de Octubre de 1988, obtenido en
soporte Digital en CIABO, ONBC.
* Ibidem.
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articulo 66 que los escritos de las partes deberan ser redactados a maquina o a mano,

en formas facilmente legibles y suscriptas por ellas.

En el 102, relativo a la Documentacion de la audiencia reconoce que lo actuado en
toda audiencia se documentara, en forma resumida, en acta que se labrara durante su
transcurso o al cabo de ella. El tribunal podra, excepcionalmente, disponer la
reproduccion total o parcial de lo actuado utilizando los medios técnicos apropiados. A
continuacion deja establecido, en el articulo 103, cual ha de ser el contenido de las

Actas.

Al igual que en los restantes paises resefiados, en Uruguay abogan porque si bien
la tematica en materia de prueba, sea en esencia la misma en procesos escritos que en
procesos orales o por audiencias, en estos ultimos se aprecian diferencias de grado que
permiten incorporar a la actividad probatoria y sus resultados, las mas modernas
directivas de la ciencia procesal, aplicar los principios mas apreciados por el
procesalismo universal, mejorar la prestacion del servicio de justicia y, mejor,
contemplar el derecho a probar insito en las garantias de la defensa y del debido
proceso, asi como el imperativo de alcanzar una mas pronta y eficiente administracion

de justicia.*

C. VENEZUELA

Un ejemplo claro de predominio de la escritura lo encontramos en Venezuela,
donde, en el articulo 25 de su Ley de Procedimiento Civil *’, se establece que los actos
del Tribunal y de las partes, se realizaran por escrito. De todo asunto se formara
expediente separado con un numero de orden, la fecha de su iniciacion, el nombre de
las partes y su objeto. Las actuaciones deben observar el orden cronoldgico, segun la
fecha de su realizacion y la foliatura del expediente se llevaran al dia y con letras,

pudiéndose formar piezas distintas para el méas facil manejo, cuando sea necesario®.

% Simon, L.M. La prueba  entre la oralidad vy la  escritura. Tomado  en:

http://www.ministeriopublico.gob.pa/Fiscalias/Fac/AProcesosCiviles.aspx.

47 Codigo de Procedimiento civil de Venezuela, 2001. Soporte Digital, biblioteca CIABO, ONBC. Tomado en:
http://www.leyesvenezolanas.com.

“8 Ibidem.
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D. HONDURAS.

Constituye un caso particular la Ley de Procedimiento “°del referido pais, cuando en
su Articulo 15 del Titulo Preliminar, alusivo a los principios inspiradores del proceso,
recoge el de ORALIDAD y establece que el proceso civil es predominantemente oral.
Los actos procesales de alegacion, la practica de las pruebas y la sustanciacion del
proceso en general, se efectuaran oralmente en audiencias publicas al tiempo que
dispone que los actos procesales que tengan que celebrarse por escrito han de facilitar

la aplicacion del principio de oralidad.

Igualmente establece que todos los actos orales se grabardn en soporte magnético
o digital, o por cualquier otro medio técnico idéneo. En caso de ser materialmente
imposible la grabacién en un proceso civil concreto, se documentaran por el secretario
en debida forma, de manera que quede constancia de lo esencial ocurrido durante su

desarrollo.

De este pequefio recorrido realizado por otras legislaciones en cuanto al modo de
recoger los principios de oralidad y escritura en sus leyes procesales civiles, se aprecia
el esfuerzo por incorporar de manera marcada el uso de la oralidad en sus tramites y
con excepcion de Venezuela, han ido incorporando las formas orales a sus procesos,
siendo destacable en el contexto latinoamericano el caso de Honduras como pais que
protege lo relativo a la oralidad, de manera expresa entre los principios inspiradores del
proceso Hondurefio y reconoce que estos son eminentemente orales. De igual modo
constituye algo digno de resaltar el movimiento a favor de la oralidad, insertada en la
LEC Espafiola desde hace diez afos, lo que obviamente debe servir para su
reconocimiento por otras legislaciones, a fin de conceder mayor agilidad a los tramites,

ameén de otros beneficios ya referidos.

.4. LOS MEDIOS DE PRUEBAS DEL PROCESO CIVIL. APUNTES PARA UN
ACERCAMIENTO NECESARIO.

En el proceso civil la alusion a la prueba constituye necesariamente un punto de
referencia, si se tiene en cuenta que es el sustento o, mejor aun, el colofén de aquello

gue las partes han argumentado durante la fase de alegaciones y que, llegado el

0 Cédigo Procesal Civil de la Republica de Honduras, soporte Digital Biblioteca CIABO, ONBC.
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momento, resulta preciso corroborar, se debe, por tanto, en este punto del presente
trabajo, abordar el concepto de prueba, su objeto, cuales son los medios de prueba

conocidos y por qué no, su utilidad para el proceso en general.

Un concepto general de prueba lo da el diccionario de la lengua espafiola Cumbre
Everest al definirla como “la raz6n o argumento con que se pretende hacer patente la

verdad o falsedad de una cosa. Ensayo o experiencia que se da de una cosa”.

Para los estudiosos burgueses existen diferentes acepciones del término prueba,
teniendo en cuenta, claro esta, la concepcion ideoldgica que los influyen, una de orden
sustantivo y otra de caracter formal. La primera, encaminada a conceptualizar la prueba
como una actividad dirigida a demostrar la existencia o inexistencia de una hecho, la
verdad o falsedad de una afirmacion mientras que, la segunda, considera la prueba
como un sencillo mecanismo para fijar formalmente los hechos o, lo que es lo mismo,
aquellos procedimientos legales a través de los cuales se controlan de algin modo las
alegaciones de las partes.

Cualquiera de estas definiciones tiene como denominador comun el hecho de que
consideran la actividad probatoria como algo inherente solo a las partes y que, respecto

a ellas, el érgano jurisdiccional solo adopta una posicién pasiva.

Para Chiovenda®, por ejemplo, probar significa crear el convencimiento del juez
sobre la existencia o no de los hechos de importancia en el proceso; para Couture,>
por su parte, la prueba es el método juridico de verificacién de las proposiciones de las
partes suministradas legalmente por estos y, solo en casos excepcionales, por el

organo jurisdiccional.

En sentido general, para Isidoro Eisner, probar es, tanto investigar como ocurrieron
ciertos hechos como comprobar o verificar si son exactos los hechos que se han

afirmado.

La ciencia también investiga y se llaman pruebas a las investigaciones que se

hacen en laboratorios; se llaman pruebas- pero en realidad son investigaciones: se

%% Chiovenda, Giusseppe. (1940). Instituciones de Derecho procesal civil. Madrid, (3), p. 35.

> Couture, E. (1957). Fundamentos de Derecho procesal civil. Andina. , p. 87.
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buscan hechos desconocidos y, comprobar, es verificar si son exactos los hechos ya
tenidos como conocidos por quien los afirma, pero cuyas circunstancias particulares y

cuyo alcance se trata de determinar.>?

Segn Montero Aroca®, la prueba puede definirse como la actividad procesal por la
que se tiende a alcanzar el convencimiento psicologico del juzgador sobre la existencia
o inexistencia de los datos que han sido aportados al proceso o a fijarlos, conforme a
una norma legal pero, al propio tiempo, advierte que solo teniendo en cuenta
particulares elementos que resultan determinantes, podra establecerse el referido

concepto.>

Grillo Longoria® ofrece un concepto de prueba que la autora de este trabajo prefiere
perseguir. El determina que la prueba es aquella actividad de los sujetos que
intervienen en el proceso civil, dirigida a la comprobacion objetiva de los hechos que
han de servir de base al 6rgano jurisdiccional para resolver, con arreglo a derecho, el
asunto sometido a su investigacion y decision. De igual modo, considera oportuno dejar
establecido, entonces, que medio de prueba es todo aquel elemento que sirve, de una
manera o de otra, para llegar a la comprobacién objetiva de los hechos sobre los que
versa la controversia y de otras circunstancias que tienen importancia para la correcta

decision del 6rgano jurisdiccional.

Como es claro que en el proceso civil cubano esta actividad no es exclusiva de las
partes litigantes, aunque tengan la carga de la prueba, sino que es obligacion del

organo jurisdiccional dejar establecida la verdad objetiva durante el proceso, entonces

*2 Ejsner Isidoro. (n.d.). La Prueba En EI Proceso Civil (Segunda edicion actualizada.). Argentina: Abeledo-Perrot,
p. 56.

%% Montero Aroca, J, Flors Maties, J, & Lopez Ebri, G. (1997). Contestaciones al programa de Derecho procesal
Civil para acceso a las carreras Judicial y Fiscal (Vol. 1). Valencia: Tirant to Blanch., p. 153.

> Ibidem, p. 156. Son elementos trascendentes a la hora de dar un concepto de prueba los siguientes:

1. Laprueba se produce en el proceso, es evidente que fuera del proceso puede hablarse de prueba, pero eso es
algo que procesalmente no trasciende. En el ambito de las relaciones juridicas materiales puede pretenderse
justificar la existencia de hechos y para ello puede acudirse a lo que Guasp Ilamaba prueba material, pero
esta prueba no se dirige a un juez, quedando fuera del proceso y de la consideracion del aludido autor.

2. El sistema de valoracion de la prueba, o si se prefiere de su funcion: Cuando un derecho positivo concreto
establece el sistema de libre valoracién, la prueba puede definirse como la actividad procesal por la que se
tiende a alcanzar el convencimiento psicolégico del juzgador, pero cuando estamos ante un Ordenamiento
Juridico en el que se rija el sistema legal de valoracién, la prueba sera la actividad procesal que tiende a
finar como ciertos los daros aportados al proceso independientemente de la conviccion del juzgador.

% Grillo Longoria, Rafael. (1986). Derecho Procesal Civil I1. Ciudad Habana: Pueblo y Educacién, p.42.
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obvio resulta la improcedencia de las definiciones formuladas por procesalistas
burgueses, con las cuales no puede mostrar su acuerdo la autora porque, en
consonancia con la concepcién que sustenta el proceso civil socialista, el proceso
judicial forma parte del proceso cognoscitivo humano y, de acuerdo con los principios
marxistas —leninistas de tal proceso, es factible y probable que dentro de este quede
establecida la verdad objetiva.

Sin embargo para nada resulta desdefiable el concepto de prueba que ofrece Heras
Garcia® en sus consideraciones relativas al principio de inmediacion en la Ley de
Enjuiciamiento Civil espafiola del afio 2000, al orientar el mismo en atencién al sistema
de apreciacion de la prueba que se encuentre establecido en el ordenamiento de que
se trate...” En su acepcion de actividad o actuacion probatoria, la prueba procesal,
orientada a un fin u objetivo, es definible como aquella producida dentro del proceso
encaminada bien a lograr persuadir psicolégicamente al juzgador acerca de las
afirmaciones deducidas por las partes, si opera el sistema de libre valoracién, en el cual
resulta trascendental la inmediacion, bien a fijarlas conforme a una norma legal en caso
de operar el sistema de prueba tasada, constituyendo el cimiento basico de la hipotética
imputacion de responsabilidad a la persona, fisica o juridica, publica o privada, frente a

la cual sea formulada una demanda.

Después de apreciada tal definicion, es posible que algunas interrogantes surjan en
quienes, durante afios han considerado la prueba como el medio para alcanzar la
verdad objetiva, y realmente, resulta propicio, como sugiere Mendoza Diaz*’, comenzar
a cuestionarse si, en verdad, es este el objetivo primero del proceso, o de la prueba,
considerando quien suscribe que, ciertamente, tal y como afirma aquel, el proceso y las
pruebas se encaminan a demostrar la verdad de cada quien; y como refiere el
supramencionado Heras Garcia hay mas de persuasion subjetiva que de honesta
objetividad. De todo ello lo mas importante, sin lugar a dudas, es que la prueba dentro
del proceso civil juega un papel trascendente, y preocuparse por el modo en que han de

proponerse, practicarse, en fin, materializarse, debe ser objetivo permanente de

% Heras Garcia, M. Profesor asociado de Derecho Civil, Universidad de Alicante. Juez sustituto Consideraciones
relativas al principio de inmediacién en LA LEC/2000. soporte Digital, Biblioteca CIABO, ONBC.

% Mendoza Diaz, J. Seminario “Los retos del Derecho procesal contemporaneo”, en conferencia ofrecida en la
ciudad de Cienfuegos, el 15 de marzo de 2010.
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quienes estudian el derecho procesal.

.4.1.-LOS MEDIOS DE PRUEBA EN EL PROCESO CIVIL CUBANO Y SU
CLASIFICACION.

El medio de prueba es el instrumento del que se valen los sujetos que intervienen en
el proceso civil para su actividad probatoria. Existen diferentes clasificaciones de las

pruebas, entre las que pueden resefarse:
a) Segun su contradiccion: Prueba sumaria y controvertida.

Para la prueba judicial rige el principio de contradiccidén, o sea, que no puede ser
apreciada si la prueba no ha sido contradicha, lo que hace que carezca de valor. Por lo
que la prueba controvertida, es aquella prueba que una vez propuesta, la parte contra la
que se opone tiene derecho a conocerla, discutirla; debe celebrarse con audiencia, con
conocimiento de esa parte; no pudiendo ingresar al proceso pruebas subrepticias,
escondidas, o0 a espaldas de la contraparte, sino que ha de practicarse con citacion de
la parte contra la que se ha de hacer valer.

La prueba sumaria, no se relaciona con su poder demostrativo, no se trata de una
prueba incompleta, pues tiene que demostrar plenamente el hecho, solo que carece de
ser contradicha. Este tipo de prueba es extraproceso, como lo es la prueba anticipada

que se practica con citacién de la futura parte contraria®.
b) Pruebas formales y sustanciales:

Las pruebas formales tienen una funcion eminentemente procesal, llevarle al juez el

convencimiento sobre determinados hechos.

Las pruebas sustanciales, tienen que cumplir con la finalidad anteriormente indicada
ademas de probar la existencia y validez de determinados actos de derecho material,

por ejemplo: el reconocimiento de una deuda que consta en determinado documento.

c) Segun su objeto: Prueba directa o indirecta.

°® MURCIA BALLEN, H.: Tratado de la Prueba judicial. p.
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La directa, su funcion predominante es la de simple percepcion del juez mediante su
propio sentido del objeto de la prueba; por ejemplo: el reconocimiento judicial. Esto no
quiere decir que no exista raciocinio inductivo en el juez, lo que le permite la

identificacién de lo percibido con lo que se trata de probar.®

En la prueba indirecta, el juez percibe el informe o declaracion que le permite inducir

lo que se trata de demostrar, no percibe el hecho por probar.

Grillo Longoria, por su parte, considera util partir de una clasificacién diferente a la
expuesta, (la que se prefiere y toma como referencia, teniendo en cuenta el fundamento

del presente trabajo) considerando que las pruebas se clasifican en:

e Prueba personal: Cuando el medio de prueba consiste en una persona.
Dentro de este se agrupan aquellos en los que el instrumento probatorio son las
partes, o persona distinta de aquellas, es decir terceros ajenos al proceso, de los
gue a su vez cabe identificar los que conocen extremos del proceso por su
cercania al mismo o los que poseyendo conocimientos particulares puede

dictaminar dentro de aquel.

e Prueba real: El instrumento probatorio es una cosa u objeto del mundo

exterior distinto de la persona humana.
e Y un tercer grupo para incluir las presunciones.

La Ley de Procedimiento Civil, Administrativa, Laboral y Econdmico de Cuba, en su
articulo 261, establece como medios de pruebas de los que se podran hacer uso en el
proceso, estos son los siguientes: la confesion judial, documentos y libros, dictamen de

peritos, reconocimiento judicial y reproducciones, testigos y presunciones.
e La Confesién Judicial.

La prueba de confesion judicial se incluye dentro de las llamadas pruebas
personales, siendo la persona en que el instrumento consiste una de las partes
procesales. Se le concede el valor de prueba tasada, o lo que es igual, su valor esta
establecido en Ley (articulo 280) y en razon de ello no puede acudirse a la misma de

forma ligera, ni ha de pretenderse su utilizacion para acreditar particulares que no

% GoNZALEZ BLANCO, A.: El procedimiento penal mexicano. Ed. Peri S.A. México. 1985, p. 158.
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constituyen material de confesion. Es la declaracion de parte emitida ante el tribunal,
contestando al interrogatorio formulado por la parte contraria, de ser ciertos hechos
personales y perjudiciales al que confiesa. Para Montero Aroca la confesion judicial
consiste en la actividad procesal por la que una parte, bajo juramento 0 promesa,
contesta a las preguntas que la otra le formula relativas a hechos personales de

aquella, con el fin de conseguir certeza sobre los hechos controvertidos en el proceso.®°
e Documentos y Libros.

En la prueba documental, el documento es el medio de prueba, siendo su contenido
la prueba documental. Se califican como publicos o privados y aunque la Ley de
tramites especifica cuales son unos y otros, en la practica se aprecian dificultades en
los letrados al proponer este tipo de prueba. Para determinar los primeros ha de
atenderse su procedencia: el hecho de emanar o ser consecuencia de la actividad de
funcionario publico lo facilita. Segun Montero Aroca, la comprension de lo que es un
documento publico pasa por la fe pablica, esto es, por la distincidbn entre quien realiza
un acto y quien da fe del mismo. El estado en un momento de la historia asumié en
exclusiva la funcion de dar fe de la existencia de los hechos y actos juridicos y se la
atribuyé a determinadas personas. Aparecieron asi los documentos heterografos, es
decir, aquellos en que un tercero ajeno al hecho o acto realiza la representacién del

mismo.%?
e Dictamen de Peritos.

Es una prueba indirecta. Los peritos son personas con conocimientos especializados
(cientificos, técnicos, artisticos, o practicos) llamados al proceso para aportar las
experiencias que los tribunales no poseen, y para facilitar el conocimiento o apreciacion
de hechos de influencias en el proceso. Se entiende que el perito es la persona
especialmente cualificada por sus conocimientos en materias que no son conocidas por

el hombre con grado medio de cultura.

% Montero Aroca, J, Flors Maties, J, & Lopez Ebri, G. (1997). Contestaciones al programa de Derecho procesal
Civil para acceso a las carreras Judicial y Fiscal (Vol. 1). Valencia: Tirant to Blanch, p. 625. Consideran los autores
ademas, que el juramento al que se unio la confesién en el siglo XIX crearon problemas en este medio de prueba,
pero a la postre aquel ha resultado un formulismo.

®1 Ibidem, p.616.
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La prueba pericial se propondra por escrito y la parte debera sefialar con claridad y
precision el objeto sobre el que ha de recaer el examen de los peritos y su dictamen,
para que, a su vez, el tribunal lo haga saber a los peritos, clara y determinadamente, al
objeto de su dictamen. Con el dictamen pericial que debe emitir el perito, se pretende
que el Tribunal, desconocedor de determinados aspectos del conocimiento humano,
pueda valorar y apreciar los hechos aportados al proceso mediante la contribucion de
elementos técnicos, cientificos y artisticos que la persona que domina la materia de que

se trate, hace para dilucidar la controversia.
e Reconocimiento Judicial y reproducciones.

A diferencia de las otras pruebas, la de reconocimiento judicial es una prueba
directa, porque aqui los jueces se podran percatar, a través de su propia intuicion
sensible, de sus mismas percepciones sensoriales, de algun hecho cuyo
esclarecimiento sea de importancia en el proceso. Tal y como su denominacion indica,
mediante la prueba de reconocimiento judicial el Tribunal, de manera directa y sencilla,
aprecia aquellos objetos, lugares o personas que guardan relacion con el proceso y, por
tal razon, contribuye de manera directa a la materializacion del principio técnico
configurativo de Inmediacion, al proporcionar al o6rgano juzgador una vision muy
especifica del tramite que se ventila. En la practica, y con bastante frecuencia, el
Tribunal subsume el resultado de esta prueba con el obtenido mediante el Dictamen de
Peritos haciendo suyos los pronunciamientos vertidos por el especialista llamado, lo que
pudiera llevar a no incorporar al proceso cuestiones trascendentes para el

esclarecimiento de la litis, en tanto se subordina el criterio del Juez al del conocedor.
e Testigos.

Testigo es la persona fisica, tercero en un proceso determinado que es llamada al
mismo para que en él declare en la forma establecida por la Ley, sobre hechos

relevantes de los cuales tuvo conocimiento previo.®?

%2 |bidem, p. 642. De esta definicion consideran los autores, se derivan las notas caracterizadoras:
e Persona fisica: el testigo no puede ser una persona juridica o ente colectivo, porque lo que va aser objeto de
su declaracion es lo que ha percibido por medio de sus sentidos.

49



De cualquier forma, a pesar de que en la practica el examen de un testigo puede
derivar en cuestiones insospechadas, es un medio de prueba muy utilizado que carga

sobre si un sistema obsoleto en su proposicion y no estaria de mas su revision.
e Presunciones.

La prueba de presunciones ofrece la particularidad de no precisar procedimiento
para su ejecucion, pues la demostracion del hecho base ha de hacerse por otro medio
de prueba (documentos, testigo, etc.) y la deduccién del hecho consecuencia es una
operacion puramente logica o de interpretacion legal, pues no exige formalidades
procesales. Se clasifican en legales y judiciales, considerando las primera aquellas en
gue el nexo logico entre el indicio y el hecho presumido viene establecido por el propio
legislador; y segin advierte Serra® es necesaria la existencia de una norma procesal
que la establezca la que ha de referirse a un efecto probatorio y en la que han de
preverse dos hechos. Presunciones judiciales son aquellas en que el nexo logico entre
el hecho base o indicio y el hecho presumido se establecer por el juez en cada caso
concreto, correspondiéndole a él determinar su existencia y el enlace preciso y directo

segun las reglas del criterio humano.

Para Montero Aroca, la presuncion sea cual fuere su clase no es un verdadero
medio de prueba, pues la misma no consiste en una actividad que deba realizarse en el
proceso para incorporar al mismo una fuente de prueba. La presuncion no debe
proponerse como medio de prueba, ni existe practica de la misma, sino que se
resuelven un razonamiento que puede haber sido hecho en particular por el juez. Pero

también es evidente que las presunciones si tienen efectos probatorios.®*

Bien poco propuestas como pruebas, las presunciones, precisan para su éxito que el
hecho del que se deducen esté perfectamente acreditado, en consecuencia alegadas,
por si solas surten un palido efecto, por lo que deberan afianzarse en otro de los medios

probatorios ya referidos. Un estudio previo permite crear la correlacion entre los hechos

e Tercero en el proceso: las personas fisicas aportaran su conocimiento de los hechos al proceso, bien por
medio de la confesion judicial, bien a través de la prueba testifical y la diferencia entre una y otra la marca
la condicion de parte o de tercero en el proceso.

% Montero Aroca, J, Flors Maties, J, & Lopez Ebri, G. (1997). Contestaciones al programa de Derecho procesal
Civil para acceso a las carreras Judicial y Fiscal (Vol. 1). Valencia: Tirant to Blanch., p. 637.
® Ibidem. P4gina 635.
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discutidos y la presuncion de que se trate, no deberdn nunca ser alegadas sin un
sustento serio y propicio, por lo que resulta atinado acudir a la legislacion sustantiva
para conocer y dominar cual de las presunciones recogidas en esta sera posible
proponer.

Esta mencién de los medios de prueba recogidos en la LPCALE, hace pensar, al
igual que respeto a otros institutos, que existe una desventaja de Cuba respecto a
muchos paises sobre los medios de prueba refrendados en sus leyes procesales. Ya se
encaminan algunos al estudio de nuevos medios probatorios, teniendo en cuenta los
avances tecnoldgicos de estos tiempos, sin embargo, conviene por ahora mejorar
aquellos con los que efectivamente se cuenta antes de proponerse metas mas
abarcadoras.

Hasta este punto se ha preferido realizar un acercamiento a conceptos
trascendentes para el estudio de la aplicacion de los principios de Oralidad y Escritura
en la fase probatoria del Proceso civil cubano y conformar el marco tedrico que sirve de
sustento a la conformacion del problema que se enfrenta en la practica juridica de los
operadores del Derecho en Cuba, respecto al uso de los aludidos principios en una
etapa tan importante del proceso civil. El abordar las categorias aludidas propicia
adentrarse sin dificultades en la determinacion de los aspectos arcaicos que aun
subsisten en la LPCALE, por una deficiente aplicacién de los principios enunciados y

permitir4 reflexionar, al propio tiempo, sobre la necesidad de su evolucién.
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CAPITULO Il

ESTUDIO DE LA APLICACION DE LOS PRINCIPIOS DE ORALIDAD Y ESCRITURA
EN LA LEGISLACION PROCESAL CUBANA PARA LA VALORACION DE LA
INTRODUCCION DE MEJORAS EN EL TRAMITE PROBATORIO.

1.1 PROCESO CIVIL CUBANO. MUCHA ESCRITURA Y POCA ORALIDAD.

Toda la teoria recogida en el Capitulo anterior apunta, en primera instancia, a la
necesidad de fundamentar cada uno de los criterios que mas adelante seran vertidos,
con respecto al cumplimiento de los principios de Oralidad y Escritura en la Fase
probatoria del proceso Civil cubano y el reconocimiento de la posibilidad de modificar el
modo en que actualmente tienen lugar determinadas actuaciones judiciales,

especialmente en la etapa probatoria del proceso.

Resulta incuestionable la importancia de recoger definiciones determinantes en el
contexto objetivo de aquel para, de este modo, enmarcar el aspecto practico de
cualquier tramite y asi contar con las herramientas necesarias para dominar en

profundidad su valia o no.

Cuando se piensa en tantos adelantos, en el aspecto cientifico técnico, y cuantas
posibilidades aporta la modernidad al mundo en que se vive, cabe pensar que ello
puede también alcanzar y beneficiar el proceso civil vigente en Cuba, despojandolo de
viejas formulas que lastran la claridad y efectividad de los tramites, sin que ello pueda
indicar, en modo alguno, que se vea afectado el derecho a la defensa. En ese punto
radica la clave del problema, intentar mejorar aquellos tramites procesales que asi lo
posibiliten y en consecuencia la Ley Adjetiva, sin que se perjudique, de alguna manera,
el derecho de cualquier persona a ser representado y haciendo uso de los mejores

utiles para ello.

Para alcanzar semejante propdésito es preciso en primer orden, partir del articulado
actual de la LPCALE con irregularidades que pudieran, en un futuro, ser susceptibles de
modificaciones relacionadas con la aplicacion presente o proxima de los principios de
oralidad y escritura, en vistas de imprimir sencillez y efectividad al proceso civil cubano

y que coadyuven a la buena administracion de justicia.
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Realmente, el proceso civil criollo posee un caracter profundamente escrito lo que,
en ocasiones, provoca, entre otras consecuencias, la dilatacion de tramites urgidos de
rapidez por la magnitud de lo que se reclama y el incumplimiento permanente del
principio de Inmediacion. En esta dinamica formal se ha impuesto la préactica de
férmulas escritas que, de materializarse con la utilizaciéon del principio de oralidad
harian mas efectiva y menos gravosa (no en sentido literal, claro estd) la practica
judicial con lo que se evitaria el resentimiento de actividades procesales tan centrales
como la prueba, donde tal y como nos ensefiaron en las aulas universitarias, la
busqueda de la verdad objetiva constituye un punto culminante dentro de cualquier

proceso.

En definitiva, la situacion es bien delicada, si de modificaciones a los textos legales
se trata, algunos ocupados en otros menesteres se preguntarian si efectivamente seria
atil y necesario reformular la Ley rituaria cubana, existiendo textos sustantivos (como su
colega el Codigo Civil) urgidos de ser replanteados, pero a pesar de que las
formalidades que en la misma han sido establecidas por afos, resuelven desde el punto
de vista de la accion ejercitada; una modificacion y actualizacion que se atempere al
mundo donde impera la Internet, no esta de mas. El considerar la reformulacion de los
textos juridicos de un pais constituye, sin lugar a dudas, una tarea ambiciosa; pero el
paso implacable de los afios y el envejecimiento logico de aquellos es, practicamente,

una obligacién con la que cargan los interesados en mejorar el Derecho.

La excesiva utilizacion de escritura dentro del proceso civil, en general, y en el
tramite probatorio, en particular, no ha demostrado ser del todo razonable, conveniente
y util. En cuanto al primero porque cualquier principio que incite a sobrecargar la
tramitacion de un procedimiento, lo limita en garantias, y, en segundo, porque
tratandose de la actividad probatoria se exige un contacto directo y frontal del Tribunal
con las partes y los distintos medios de prueba por aquellas esgrimidos, con los cuales
solo se persigue la demostracién de los hechos, oportunamente argumentados, una
simplificacion de las normas actualmente en uso, concederia mayor efectividad de los
resultados de las pruebas y una inmediacion indiscutible por parte del érgano

jurisdiccional.
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Tal aseveracion no significa, de ninguna manera, que un sistema escrito tienda a la
desconcentracion y dispersion de los actos, claro que no, pero en las actuaciones
probatorias, hacer énfasis en un mayor uso de la oralidad repercutiria en una mejor
dindmica de la practica forense y posibilitaria alcanzar una correlacién efectiva con las

normas legales establecidas.

En la misma cuerda advertia Cortés Dominguez ®° que ...la exigencia del articulo
120 de nuestra Constitucion, al imponer la estructura procesal predominantemente oral,
supone tanto la inconstitucionalidad de un proceso estructurado en exclusiva a base de
actos procesales escritos, asi como que el conjunto de los actos procesales deben ser
mayoritariamente orales, independientemente de que sean actos del Juez o actos de
las partes; toda vez que lo trascendente de dicha decision del constituyente «no esta en
el hecho de que el proceso sea oral por el hecho de serlo, porque tan eficaz puede ser
un proceso oral como un proceso escrito, y ambos son capaces de llevarnos a una
sentencia que exprese con toda exactitud lo que la Constitucion quiere que sea la

funcion jurisdiccional”.

Un contexto donde prevalece lo escrito ha demostrado ser fuente de importantes
dificultades y, sobre todo, de claro desaliento para el concurso efectivo de la presencia
del juez en la actividad relativa a la practica de las pruebas, no obstante a normas que
asi expresamente lo exigen. Con todo, por extrafio que pueda resultar, ha sido la propia
normativa procesal la que ha terminado evidenciando la incompatibilidad existente entre

un sistema escrito y la posibilidad de una efectiva inmediacién judicial.®®

Criterios como los expuestos incentivan a pensar en valorar el procedimiento cubano
actual y analizar la factibilidad de reformular la fase probatoria de aquel, y aunque en
escenarios diferentes, por razones obvias, ya se trate de un juez o de un 6rgano
colegiado un modelo oral incentivaria el ejercicio y desenvolvimiento de quienquiera que

realice la actividad de administrar justicia, bien dificil en condiciones normales y peor

% Citado por Manuel de las Heras Garcia, en su ponencia Consideraciones relativas al principio de Inmediacién en
la LEC 2000, haciendo alusion a su obra Principios Constitucionales en el proceso civil. Soporte Digital, biblioteca
CIABO, ONBC.

% palomo Vélez, D. (2009, November 25). Proceso civil oral: ;qué modelo de juez requiere?, XVIII - N° 1, 197, p.
171- 197. Tomado en: http://www.uv.es/coloquio/coloquio/comunicaciones/cpl8mar.pdf.
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aun si las herramientas con que se cuenta padecen problemas ancestrales. Claro esta,
se descifra que cualquier modificacion deberd siempre atemperarse a las condiciones,
circunstancias y caracteristicas especificas del pais y su ordenamiento juridico del que

se trate, pues de nada sirve copiar modelos importados desde realidades remotas.

Pudiera muy bien ser un colofén de lo explicado el criterio vertido por Heras Garcia,
en su ponencia Consideraciones relativas al principio de Inmediacion en la LEC 2000,
para valorar el porqué de las modificaciones que se promueven por los estudiosos del
Derecho Procesal, en cuanto a la LPCALE, cuando expresa que «...sobre todo, es
necesaria una Ley de Enjuiciamiento Civil nueva, que, respetando principios, reglas y
criterios de perenne valor ...exprese y materialice, con autenticidad, el profundo cambio
de mentalidad que entrafia el compromiso por la efectividad de la tutela judicial, también
en Ordenes jurisdiccionales distintos del civil, puesto que esta nueva Ley esta llamada a

ser ley procesal supletoria y comun».®’

En fin, lo ideal en cualquier sistema legal seria, indudablemente, que las normas y
procedimientos establecidos respondan coherentemente a los principios que en general
inspiren la sociedad de que se trate, pero de no suceder asi, es primordial, detectar las
dificultades que surjan y considerar la forma de subsanarlas. En el caso especifico de lo
recogido respecto al tramite probatorio de la LPCALE se evidencia un escaso uso del
principio de oralidad, en contraposicion con un exceso de escritura que puede incidir
directamente en el desarrollo y materializacion de una fase trascendente en el proceso
civil y atendiendo a criterios vertidos por entendidos en el tema resulta atinado empezar

a preocuparse por ello y trabajar por encontrar las soluciones mas afines que propicien

% Heras Garcia, M. Consideraciones relativas al principio de Inmediacién en la LEC 2000. soporte Digital,
Biblioteca CIABO. ONBC. Apunta también en el mismo trabajo que:... Dicho cuanto antecede a nadie se le
escapa que el régimen relativo a la prueba anterior a la LEC/2000 no ofrecia adecuada solucion a los requisitos
respecto de los cuales, desde aquella perspectiva doble que apuntabamos, resultaba merecedor; asi, como muestra de
argumentos provocadores de tal contrariedad podemos aludir, entre otros, a la anticuada regulacion de los medios
probatorios junto con la exclusién de otros mas acordes con el progreso tecnoldgico alcanzado (aunque la practica de
nuestros juzgados Yy tribunales venia admitiendo con cierta regularidad el empleo de cintas video-magnéticas, las
magnetofénicas y algunos otros); al estricto formalismo observado en la proposicion y préactica de la prueba; el
reducido dinamismo del juzgador en su iniciacion y desarrollo; etc.; constituyendo, sin duda alguna, uno de los mas
invocados aquél referido a la ausencia de la inmediacion judicial en el desarrollo de la actividad probatoria
(confesiones, testificales y periciales practicadas Unicamente ante oficiales de justicia e, incluso, ante los auxiliares
ha constituido, mas veces de las deseadas, motivo de enojo e, incluso, de impugnacién por parte de letrados y
procuradores del cual en breve nos ocupamos.
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la aplicacion idonea del Derecho y ello es vélido tanto para otras latitudes como para
Cuba.

II.2. LA FASE PROBATORIA DEL PROCESO CIVIL CUBANO. LO QUE PUEDE
CAMBIARSE.

La prueba "civil" se entiende como la actividad procesal desarrollada por las partes -
con el tribunal- mediante la cual se pretende o persigue que el juez adquiera el
convencimiento sobre la verdad o certeza de una afirmacion factica, o bien, su fijacién
como ciertos a los efectos del proceso. Bien vista, esta conceptualizacion de la prueba

esquiva el importante irrealismo en el cual han incurrido algunas posiciones.

En efecto, cuando decimos que la prueba es la actividad procesal a través de la cual
se persigue que el juzgador adquiera la conviccién o el convencimiento sobre la verdad
de un hecho afirmado por alguna de las partes, no decimos que la demostracion o
averiguacion de la verdad de ese hecho constituya la finalidad que tenga asignada la
prueba en el marco del proceso civil. Y no lo decimos porque el tiempo en que la verdad
material o historica de los hechos pretendia ser el fin del proceso civil lo asumimos
superado por la realidad del propio proceso, por las dificultades que apareja la propia
naturaleza del proceso civil que, a diferencia de lo que de ordinario acontece en los
procesos penales, condiciona y limita al juez, respecto a sus posibilidades para dar con
la verdad material. Bien se ha dicho que la prueba procesal civil es actividad

verificadora, no investigadora. ®®

Semejante afirmacion coincide plenamente con el criterio de la autora respecto a la
funcion de los medios de prueba disponibles en el contexto de la LPCALE, dentro del
proceso civil. Es una verdad reconocida que no es precisamente la blsqueda de la
verdad objetiva la inspiracion suprema de este tramite. Han cambiado los tiempos y las
partes han aprendido a utilizar a aquellos no para acreditar la verdad como concepto
general sino su verdad especifica que solo coincide con el aseguramiento de aquellos

hechos que han esgrimido en anteriores momentos de cualquier proceso; si por demas,

% 1hidem.

57



la utilizacion de los principios informadores del evento procesal igualmente se

desvirttian, grave sera el resultado.®

En consonancia con lo anterior, es decir como expresion de la necesidad de
demostrar, ya sea lo dicho, o desvirtuar lo afirmado de contrario, se recoge en el
articulo 244 de la Ley de Tramites cubana la carga de la prueba y, una vez superada la
fase de alegaciones, el Tribunal notificara a las partes la resolucion correspondiente
abriendo a pruebas el proceso en tramite, por el término de treinta dias y llamara a los
litigantes a proponer las que, a su derecho convengan, en el término de los primeros

diez dias habiles™.

Llegado este momento, resulta obvio que cada quien debera, al menos, tener una
idea de cuales extremos resulta obligado demostrar y habra valorado que medios de
prueba resultan mas convenientes y eficaces para lograr su propésito. A la par, no debe
olvidarse tampoco que, del citado articulo, se desprenden las cuestiones que no
precisan ser demostradas, aspecto trascendente, que de tenerse siempre en mente,
evitaria en gran medida el cimulo de pruebas propuestas sin guardar la menor relacion

con el objeto del proceso o tendentes a dilatarlo.
De manera breve puede resumirse que no necesitan ser probados:

e EIl Derecho. Del contenido del mencionado articulo 244, se colige que solo
se demostraran los hechos. Sin embargo, constituye excepcién para ello el
propio precepto cuando informa que en cuanto al derecho extranjero, el que

invoca su aplicacion debera probar su vigencia.

e Los hechos confesados o admitidos en los escritos polémicos. Razén de
mas para tener extremo cuidado al redactar aquellos y verificar atentamente que

se responde cada particular expuesto de contrario, o al menos negarlo

% Sobran ejemplos para asi demostrarlo: a) Los hechos afirmados por ambas partes deben ser tenidos como ciertos
por el juez; b) Los hechos no afirmados no existen para el juez; ¢) Los medios de prueba a practicar son, por regla,
Unicamente los propuestos por las partes; d) Existen reglas legales de valoracion de la prueba; ) No todo vale en este
proceso de verificacion (debe carecer de valor la prueba obtenida con ilicitud). VVéase: Montero Aroca, J. La prueba
en el Proceso Civil. Ed. Civitas, Madrid, 3? edicion, 2002, p. 35; Botto, H. Inconstitucionalidad (...). Op. cit., p. 70.

70 Se ratifica, sobre el caracter supletorio de lo establecido para el proceso civil ordinario, y resulta conveniente tener
presente lo establecido en los articulos 357 y 687 de la LPCALE de Cuba.
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llanamente, si en ese punto del debate no es posible desvirtuarlo absolutamente.
Recuérdese siempre que el silencio o las respuestas evasivas podran estimarse

en la sentencia como confesion de los hechos a que se refieren.”
e Los hechos notorios por su publicidad y evidencia.”?
e Las presunciones legales.”

De ello puede inferirse que en la practica resulta realmente importante deslindar en
primera instancia, o que efectivamente precisa ser demostrado, y ello se logra teniendo
presente, cuales son las regulaciones que al respecto recoge la Ley de Tramites, cual
es la pretension de quien se representa, en que sentido y de que forma una prueba
propuesta puede influir en el criterio y conviccion que se pretende formar en el érgano
jurisdiccional. Obviamente, la fase probatoria para el proceso civil es determinante y

probar es una actividad seria y riesgosa que debe asumirse con profundidad y rigor.

[1.3.- LOS MEDIOS DE PRUEBA Y SU EFECTIVIDAD EN RELACION CON UN
PROCESO ORAL O ESCRITO.

Ya expuestos los medios de prueba, en el capitulo primero del presente trabajo,
resultaria redundante su analisis de nuevo, en razén de lo cual se prefiere verificar
respecto a cada uno de aquellos particulares ,susceptibles de variacion a partir de la
utilizacion de formas orales o escritas. Claro estd, no se pretende introducir a ultranza
modificaciones donde no sea posible. Existen medios de prueba, como los documentos,
en los que hablar de oralidad seria un desatino, pero se sigue el criterio de no pasar por
alto cuestiones importantes, ain y cuando el instrumento de que se trate, siga una linea

determinada en cuanto a los principios valorados.

Sin embargo, resulta procedente y, a fin de hacer bien equilibrada la propuesta que

se persigue, potenciar el debate de un trabajo como el presente, que se quisiera lograr;

! Articulo 242 de la LPCALE de Cuba

72 Remitirse al articulo 244, segundo pérrafo, de la LPCALE de Cuba. Segun la sentencia No. 115 de 31 de mayo de
1988, dictada por la Sala de lo Civil y de lo Administrativo del Tribunal Supremo Popular “la calidad de notorio de
un hecho no sélo la disfrutan las verdades cientificas, geogréaficas, histéricas generalmente conocidas, habida cuenta
su grado especial de conocimiento por parte del llamado a recibirlas que las releva de prueba, sino aquellos otros que
disfrutan de un reconocimiento general en el lugar y en el tiempo en que el proceso se desarrolla y que si bien no
constituyen en si un medio de prueba, en cambio requieren la demostracion de su general conocimiento...”.

™ Remitirse a los articulos 350 y 351 de la LPCALE de Cuba.
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y para ello es preciso relacionar las ventajas y desventajas que, a juicio de algunos
produce la oralidad, en la practica de pruebas, para que, expuestas ellas sea posible
tener una idea de las consecuencias que pueden traer las modificaciones que se
pretenden, debiendo resaltarse que las expuestas a continuacién resultan del
compendio de varios criterios, siendo las resefiadas las que mas se repiten dentro de

los estudios realizados por los conocedores y estudiosos del tema escogido.’

VENTAJAS DEL PROCESO ORAL.

¢ Posibilita el cumplimiento irrestricto del principio de inmediacion. El

proceso oral, basado en la mayor utilizacion de la palabra hablada favorece el
intercambio del Tribunal con las partes, hay una cercania que facilita ver y
escuchar a las personas que son las partes y aunque seria errado afirmar que
ello permitiria al juzgador “conocerlas” en el estricto sentido del término, sin

lugar a dudas, al menos podra crearse una vision objetiva de cada quien.

e Mejor aprovechamiento de las pruebas personales. Los medios
personales, como su denominacién indica, incluye la participacion de aquellos
que seran utilizados para acreditar extremos especificos. De igual manera que
con respecto a las partes, pudiera en un intercambio oral, espontaneo y no
planificado conocer las respuestas de los examinados, apreciando al propio
tiempo sus ‘“respuestas fisicas”, es decir, el modo en que el cuerpo todo
responde a los cuestionamientos practicados, quedando poco espacio para las

mafas o el ardid.

e Apreciacion conjunta de toda la prueba a medida que se va produciendo.
Al tener una actuacion mas activa el Tribunal durante la practica de la prueba, el
intercambio previsto permite que este fije con mayor facilidad el resultado de

aquellas que se van sucediendo.

e Favorece la pronta satisfaccion de explicaciones, el presto sometimiento a

careos y la inmediata formulacion de aclaraciones. La férmula escrita

" Peyrano, J, La prueba entre la oralidad Y la escritura .Argentina, 2009. Tomado en:

http://www.bibliojuridica.org/libros/2/836/39.pdf.
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establecida actualmente para el proceso civil impide en ocasiones separarse del
contenido de las interrogantes o puntos preestablecidos por los representantes
legales. La oralidad bien empleada, revertiria esta situaciéon permitiendo aclarar

oportunamente cualquier extremo dudoso.

e Rapidez al dictarse la sentencia que ponga fin al proceso. En una
actuacion judicial caracterizada por la presencia de oralidad abundante pudiera
redundar en mayor comodidad y confianza en el Tribunal para dictar un fallo. Al
haber presenciado activamente la practica de las pruebas, quedaria menos
espacio para la subjetividad y la existencia de dudas al momento de conformar

un criterio, el que puede entonces emitirse de manera mas agil.

DESVENTAJAS DEL PROCESO ORAL.

Para otros, no tan interesados en sistematizar la oralidad en el proceso civil, es

criterio que su establecimiento creara otras dificultades, que pueden sintetizarse como

sigue:

e Se recargaria demasiado al Tribunal o juez que recibe y practica las
pruebas, asi como la dificultad que cuestiones tan triviales como enfermedades o
traslados propiciarian de verse afectada la identidad de quien debe dictar
sentencia. Para potenciar sentencias rapidas, el intercambio efectivo del Tribunal
con las partes y sus representantes, es claro que el mismo 6rgano debe atender
desde la practica de pruebas hasta crearse una conviccién al respecto, de lo cual
se infiere que obligadamente debe ser el mismo Tribunal o juez el que comience
y termine un proceso y en cualquier latitud, sin importar economias no estan

estos exentos de de las dificultades a que se expone cualquier ser humano.

e No siempre una rapida y ulterior valoracion de los resultados de las
pruebas practicadas constituye garantia suficiente de una eficiente
administracion de justicia. Consideran algunos y con razén que en ocasiones es
necesario un mayor tiempo de analisis y valoracion. A veces la premura ha
demostrado no ser buena aliada en las cuestiones de razonamiento del derecho.
Para algunos entendidos una apreciacion pausada puede arrojar mejores

resultados para la satisfaccion de lo pretendido.
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e La practica de pruebas realizadas oralmente recargaria en exceso el
trabajo de los Tribunales y Jueces. Sin lugar a dudas, una fase probatoria
cargada de oralidad exige mayor dinamismo del juzgador y de no planificarse
adecuadamente implicaria una afectacion indiscutible a la salud fisica y mental

de aquellos a quienes corresponde la administracion de justicia.

Los argumentos antes mostrados sobre las ventajas que la oralidad ofrece al proceso
civil en contrapuesto con sus desventajas, alegando que la falta de actuacion escrita
conduce a que la revisiobn o examen por el tribunal de instancia superior exige la
reproduccion total del juicio para resolver adecuadamente la apelacion y la posibilidad
de errores u omisiones por falta de registro escrito en las actuaciones; son
contradicciones que solo son apreciables cuando se aplican de manera extrema tales
principios, porque entre ambos no existe incompatibilidad; y si realmente en ocasiones
la oralidad resulta atinada y necesaria, en otras, las posibilidades de la escritura

resultan insuperables a los efectos del proceso.

[1.4. BASES PARA LA REFORMULACION DE LA LEY DE PROCEDIMIENTO CIVIL,
ADMINISTRATIVO, LABORAL Y ECONOMICO EN RELACION A LOS MEDIOS DE
PRUEBAS Y EL PRINCIPIO DE ORALIDAD.

Las anteriores precisiones resultan justas si quiere darse una vision imparcial del
asunto objeto de estudio, y ponerlas a consideracion de los interesados en el mismo.
Propicia establecer criterios mas racionales y carentes de subjetividad, no se persigue
hacer coincidir el parecer de todos respecto a la oralidad en la practica de pruebas en el
proceso civil cubano, pero realmente es legitimo mostrar beneficios y perjuicios para

que cada quien adopte la posicion que prefiera.

En razén de ello se relacionan a continuacién, y por separado, las probables
modificaciones que pueden incorporarse a la Ley de tramites civiles respecto a la etapa

probatoria en general y cada medio de prueba en particular.

11.4.1- UNA AUDIENCIA PREVIA. CRITERIOS CONTRAPUESTOS.
Hecha la valoracion precedente se advierte el primer problema dentro de la fase
probatoria, tan importante para el proceso civil. Existen variadas excepciones para

disponer de los medios de prueba que la Ley franquea; una audiencia oral, previa a
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este momento, pudiera dejar establecidos los puntos objeto del debate que ciertamente
requieren ser acreditados. Sin excesos de formalidad, podria llamarse a la misma, una
vez evacuado el tramite de daplica, en el proceso ordinario, o el de contestacion si de
otros procesos se tratare, en la propia providencia teniéndolo asi, para que tenga lugar
dentro de los cinco dias siguientes a tal resolucién, e incluso, para mayor efectividad,
sustentarla en los escritos polémicos, de modo similar a como hoy se encuentra
estipulado para el tramite Administrativo, de conformidad con el articulo 686 de la Ley

de Tramites, e invocar, sobre qué extremos versaran las pruebas de las partes.

Esta idea, no es ni remotamente una creacion de la autora, pues ampliamente
sustentada en el mundo actual, encuentra fundamento en las nuevas perspectivas que
ofrecen los estudiosos modernos del Derecho Procesal, cuando persiguen la
actualizacion de los textos legales vigentes en sus paises, asi por ejemplo promueve

Vescovi,”®

en Meéxico,..."en cambio, los mas modernos codigos con excepcion del
ualtimo, el de Cuba (que sigue la linea tradicional que mencionamos), establecen que el
actor en la demanda y el reo, en su contestacién, deben acompafar ya sea todos los
documentos ya sea la "peticion de pruebas que pretende hacer valer" (articulo 75,
namero 10, Codigo de Colombia) o "las pruebas con las que pretende demostrar la

verdad de los hechos alegados” (articulo 282, Cédigo del Brasil).

En la misma linea se pronuncia el magistrado argentino Alejandro Leseer,’® cuando
afirma que: “La audiencia preliminar se ha erigido como herramienta insuperable de
indole polifuncional, que se convoca una vez cerrada la etapa postulatoria del proceso
en busca de una conciliacion o el saneamiento, de la determinacion de los hechos a

probar y de la prueba a producirse.

La convocatoria a tal género de audiencia requiere de la activa participacion de los
jueces a la vez que intenta que las partes alcancen un mayor protagonismo sin delegar

todo en su abogado, siendo ellos quienes, asistidos por el director del proceso y su

Vescovi, E. Elementos para una teoria general del proceso civil latinoamericano
http://www.juridicas.unam.mx/publica/librev/rev/derhum/cont/23/pr/prl4.pdf

"® Lesser A. Juez en lo Civil y Comercial de San Isidro, Provincia de Buenos Aires, RepUblica Argentina en la
Ponencia “.Oralizacién de los procedimientos civiles y la audiencia preliminar. Una experiencia fructifera”. Soporte
digital.
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letrado, protagonizan la exploracion de posibilidades de avenimiento, a lo que se
agregan finalidades saneatorias (fijacion de la legitimacion de las partes, simplificacion
del objeto controvertido, determinacién de los hechos litigiosos y de las pruebas a
aportarse, lo que implica tareas de colaboracion y actos de disposicion de las partes
(actos de renuncia, aceptacion, simplificacion, reconocimientos y declinaciones).

Debiendo reconocerle los siguientes objetivos:
1) Obtener economia y celeridad.
2) Propiciar la conciliacion total o parcial.

3) Sanear el proceso, subsanando causas de nulidad. Es el momento de verificar
gue la etapa postulatoria de las pretensiones de las partes esta debidamente agotada y

no han quedado cuestiones irresueltas antes de avanzar hacia la prueba.
4) Recibir y ordenar la produccién de la prueba.

Si la prueba se ha de producir se requiere fijar los hechos litigiosos, antecedente
necesario para el ordenamiento de la prueba conducente. Cuando no quedo claro si se
ha desconocido un hecho, cabe solicitar en esta audiencia una precision. Siendo que la
prueba esta destinada a formar conviccion del juez, las partes pueden dar respuesta a
alguna inquietud sobre el objeto de ésta o acerca de alguna en particular.
Seguidamente se habra de decidir acerca de la produccién de la prueba, ordenando la
conducente y desestimando la que no lo es. Con ello se logra economia de esfuerzo,

tiempo y recursos.

5) Reajustar pretensiones y ordenar todo otro acto que haga a la economia y

eficacia procesales.

Esta linea mas moderna parece ser la aconsejable, de acuerdo a la brevedad del
juicio y, sobre todo, a la lealtad y probidad que se requiere de las partes en el proceso y
que autoriza a exigir, desde el principio, que éstas muestren todas las pruebas que se

pretenden invocar y que se poseen...”

Inspirados en ello y como forma de atemperar el proceso civil patrio a la modernidad
imperante en el mundo y sin pasar por alto la esencia e idiosincrasia propias del

cubano, sera factible que, llegado el momento de la comparecencia, el tribunal indagara
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por su orden, a las partes, para que determinen, expresa y definitivamente, cuales
extremos habran de demostrarse y aquellos que no requeriran de pruebas, pudiendo
incluso hasta abordarse los medios de entre los previstos que se traerdn a las

actuaciones.

La litis vana, en los nuevos tiempos va perdiendo sentido, a pesar de la condicion de
parte y con la cuota obvia de contradicciones que este caracter imprime a aquellas y
sus representantes, bien pudiera utilizarse el proceso no ya para pretender con
triquifiuelas ocultar lo mejor posible la responsabilidad de cada quien, sino para en
pareja y caballeresca pelea ventilar la procedencia de un derecho y pudiera hasta
pensarse, ¢por qué no?, en procedimientos alternativos para quienes optaren por
tramites en que a pesar de existir controversias ( a las que no hay por que renunciar),
las herramientas utilizadas distarian de ser manipuladas, pues el uso de oportunidades
donde la oralidad reinara impondria al proceso de un saludable respeto de unos por

otros.

Tal audiencia no tendria porqué practicarse con la asistencia de las partes, aunque
de participar éstas no seria el momento mas engorroso, y en sencilla comparecencia de
aguellas, y sus representantes legales con el Tribunal, en breves minutos pudieran
evitarse largas horas en los estrados y lugares comunes a los procesos, al determinarse
de manera previa, cuales medios de prueba propondran, y con que obijetivo, facilitando,
por otro lado, el actuar del 6érgano judicial en el sentido de no estar obligado a admitir y
poder rechazar de plano, sin ulterior recurso, también sindnimo de dilacion, aquellas

pruebas que no fueran establecidas en la comparecencia de marras.

Y pensando siempre en el objetivo supremo que inspira, cualquiera de las tesis
referidas al proceso cubano actual (la reformulacion y modernizacion de aquel) baste
decir que no seria necesario, de introducirse la aludida comparecencia, realizar
modificaciones sustanciales a la LPCALE, ni seria exigible mas trabajo del Tribunal,
sino solo una actitud mas cooperativa por parte de aquel, mayor objetividad y
disposicién para buscar entre los litigantes la cooperacién y concentracion necesarias,
en pos de la administracion de justicia seria. En esta linea indudablemente y como

punteras en el mejoramiento del proceso cubano, se encuentran las Instrucciones 187
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de 2007 y 191 de 2009, ambas del Tribunal Supremo Popular de Cuba, aprobadas para
introducir e implementar modificaciones a los procesos vinculados con el Derecho de

Familia, la primera, y para los tramites civiles, la segunda.””

A la par de este primer parecer es importante ademas se considere que, aunque el
momento de probar demora en llegar, en relacion con el inicio del tramite; desde el
momento en que el cliente llega al abogado y pone en su conocimiento el asunto sobre
el cual pretende litigar o responder la demanda que se le ha notificado, se le indagara

en profundidad sobre las pruebas con que cuenta para demostrar su dicho’.

En méas de una ocasion ha quedado demostrado que no bastan escritos polémicos,
bellamente redactados, para ganar un proceso, de hecho una fase de alegaciones por
si sola no surte efectos en el derecho reclamado, sino que todo lo que desde el punto
de vista teorico se ha expresado, debe tener, obligatoriamente, un sustento en la fase
probatoria, porque de lo contrario todo quedara en palabras y con ellas, esta claro, no
prospera lo pretendido. Una efectiva correlacion entre las diferentes etapas del proceso

resulta la férmula ideal para obtener un proceso de calidad.

En principio, el que afirma en su beneficio la existencia de un derecho o de un hecho
es quien esta obligado a suministrar la prueba. Asi pues, el demandante debe justificar
su pretension. Si no lo consigue, el demandado es eximido. Por su parte, el demandado
deberd combatir las propuestas por el demandante, acreditando convenientemente sus
alegaciones. De igual modo, si opone una excepcion a la demanda, debe a su vez
probar los hechos en que se apoya este modo de defensa; en cuanto a la excepcion,
desempefia el papel del demandante. Hacer otra cosa seria invertir la carga de la

prueba.

" Boletin ONBC, No. 34 Abril-Junio 2009, ediciones ONBC. En la primera de sus clausulas la Instruccién 191
dispone:

Los tribunales de la Jurisdiccion civil, en los procesos ordinarios, sumarios e incidentes que se conozcan, podran
convocar a las partes a comparecencia, agotando las posibilidades que ofrece el articulo 42 de la LPCALE, la que
efectuardn en las ocasiones a que se refiere el apartado primero de la Instruccién 187, con el objetivo de sanear el
proceso de aquellas cuestiones litigiosas que subsistan, luego de concluida la fase de alegaciones.

’® Segun los Parametros de Calidad establecidos para el trabajo de los abogados en la ONBC, resulta obligado
recoger extremos relativos a pruebas tanto en el Contrato de Servicios Juridicos como en la entrevista que en razén
de ello se suscriba, la que igualmente resulta obligatoria en asuntos clasificados como Complejos y Muy Complejos
dentro de los que se insertan todos los procesos de conocimiento.
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Teniendo esto presente es preciso trazar una estrategia para conocer el alcance y
valor de cada prueba que ha de proponerse con respecto a la pretension establecida, y
asi evitar disquisiciones innecesarias respecto a aquellos medios que poco aportaran al
proceso, lo que, por otro lado, no significa que no se hara uso de ellos sino que seran
colocados en segundo nivel, respecto a aquellas que resultan imprescindibles a los

efectos perseguidos. La prueba siempre ha de ser idonea, atinente y precisa.

En este punto se llama la atencion sobre lo establecido en el articulo 243 de la
LPCALE, respecto a la posibilidad del Tribunal de no disponer la apertura a pruebas del
proceso, cuando el debate se contrae a cuestiones de estricto derecho, lo que pocas
veces, por no decir ninguna, es utilizado por los tribunales y por ello se ha de estar
atentos durante el desarrollo de la litis entablada para determinar con precision si el
asunto sometido al arbitrio del Tribunal puede o no considerarse como de estricto
derecho, en cuyo caso se ha de potenciar mas en serio la redaccién de los escritos
polémicos, para ilustrar con precision al érgano juzgador y no quedarse a la espera de
una oportunidad que nunca llegara, si se diera el caso de que el érgano jurisdiccional

optara por esta posibilidad.

Para casos como el anterior, la audiencia referida pudiera servir también para
prescindir de la apertura a pruebas del proceso y dar paso a dictar la sentencia que
ponga fin al proceso. De cualquier modo, tales decisiones (elegir las pruebas que se
aportaran o no aperturar el proceso a ellas) podrian exponerse en la potencial
comparecencia con el unico objetivo de lastrar al tramite de todo los extremadamente

engorroso y cargante.

Quienes participan de una relacién procesal, han de estar conscientes, en primer
orden, que probar es una carga, no una obligacion. A pesar de ello, dejar transcurrir
(intencional o negligentemente) el término de proposicién de pruebas, ademas de una
temeridad, es una actitud no recomendada, aiin cuando pueda tenerse la certeza de un
proceso absolutamente favorable para si (lo cual es practicamente imposible de

determinar).

Por todo ello se es del criterio que la celebraciéon de una audiencia para invocar

pruebas (pudiera llamarse asi) ayudaria en primer orden a evitar pasar por alto
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semejante tramite, crearia el vinculo inicial del Tribunal con los litigantes, propiciando el
reconocimiento de una vision preliminar respecto al debate entablado, extraeria de la
fase probatoria todos aquellos particulares sobre los cuales pudo existir consenso en la
fase de alegaciones y fijaria en particular, los puntos que realmente merecen

demostrarse. En fin, visto asi el proceso civil ganaria en agilidad.

11.4.2. LA CONFESION JUDICIAL.

Este medio de prueba para muchos, ofrece amplias posibilidades a quien la utilice
durante el proceso, teniendo en cuenta, ante todo el caracter de prueba tasada que le
imprime la Ley Adjetiva cubana, y el hecho de que lo admitido durante su préactica
constituye prueba plena, en detrimento incluso de otras aportadas. Por otra parte estan
los que catalogan como desproporcionado dar por probados determinados extremos, en
lo que consideran un ejercicio poco ortodoxo y afirman que los defensores de la
conocida como Reina de las Pruebas, solo la sobrevaloran, en contradiccién con el
principio establecido en lo penal, para el acusado, sobre presuncion de su inocencia

independientemente de su dicho.”

De cualquier modo, el criterio de valoracién de esta prueba no constituye objetivo en
el presente trabajo, y por ello, se prefiere dejar establecidos criterios contrapuestos, que
igual, ayudan a ventilar las dificultades que la practica establecida para ella recoge la
LPCALE®.

La primera dificultad aflora cuando se advierte que segun la Ley las preguntas a
tenor de las cuales ha de examinarse a la parte contraria se redactaran por escrito y
con una antelacion obvia, lo que puede producir la variacion de las circunstancias

tenidas en cuenta para la conformacion de las posiciones, teniendo en cuenta el

" Se alude, sin lugar a dudas a lo establecido en el articulo 1 segundo péarrafo de la Ley de Procedimiento Penal
cuando establece: se presume inocente a todo acusado mientras no se dicte fallo condenatorio contra él. Todo delito
debe ser probado independientemente del testimonio del acusado, de su conyuge y de sus familiares hasta el cuarto
grado de consanguinidad o segundo de afinidad. En consecuencia, la sola declaracion de las personas expresadas no
dispensara de la obligacion de practicar las pruebas necesarias para la comprobacion de los hechos.

8 Articulo 263 de la LPCALE:-Las posiciones a cuyo tenor la parte deba ser examinada, seran formuladas por
escrito con claridad y precisién y en sentido afirmativo, y deberan concretarse a hechos que sean objeto del debate.

El Tribunal repelera de oficio las preguntas que no relinan estos requisitos.Sélo podra exigirse confesion sobre
hechos personales del llamado a prestarla.En ningln caso podra pedirse confesion sobre hechos constitutivos de
delito.

Articulo 264 de la LPCALE: La parte interesada presentard las posiciones en sobre cerrado, que conservara el
Tribunal sin abrirlo hasta el acto de la comparecencia para contestarlas.
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momento en que se abre el proceso a pruebas hasta que se dispone su practica. No en
todos los casos se aprecia demora para la practica de las pruebas propuestas, pero es
una realidad insoslayable este tema y, a pesar del término a que se contraen los
articulos 245 y 2478 de la multicitada Ley, harto conocida es su dilatacién, a lo que ha
de sumarse que, para la practica de ella, se precisa la citacion personal del llamado a

prestarla.

Partiendo entonces de que, una vez llegado el momento del examen, ya pueden ser
obsoletas las preguntas realizadas, sumese a ello el hecho de que la lectura de las
interrogantes por el Juez puede no coincidir con el sentido o entonacion con que las
redactd el oponente, amén de que para conseguir las preguntas que definitivamente

propondria aquel debid tener en cuenta al menos:

e La apreciacion psicoldgica de aquel a quien se pretende examinar en
confesion, y aunque no sea preciso caer en extremados tecnicismos (pues no es
exigible la realizacion de tests psicométricos ni cosa parecida) claro esta, que no
con cualquiera resulta productivo este medio de prueba. Debe analizarse, en la
medida de lo posible, la personalidad, el comportamiento y desenvolvimiento de
quien ha de prestar confesion, pues existen personas que, en ocasiones, es mas
beneficioso que se mantengan calladas, porque de lo contrario pueden aludir
cuestiones que no interesa salgan a la luz, menos aun, a los efectos de un
proceso y que alguien bajo la presion de un cuestionamiento realizado por un
Tribunal de justicia puede dar sorpresas insospechadas, de ahi la importancia
de observar siempre a los contrarios para tener al menos una idea aproximada

de su psiquis, a la hora de ser cuestionado.

e La forma de redaccion de las preguntas que han de conformar el Pliego
de Posiciones en que se consignaran y si bien es claro el contenido del articulo
263 de la LPCALE sobre cuales cuestiones pueden formularse como tales, no
cualquier pregunta permite obtener la respuesta que se desea, por eso se ha de

ser muy cuidadoso en el modo de redaccion de la interrogacion, que siempre

8 Articulo 245 de la LPCALE: El término ordinario de pruebas sera de treinta dias.
Articulo 247 de la LPCALE: Solo cuando por causa justificada no imputable al interesado queden algunas pruebas
pendientes de practicar el término del articulo 245 podréa prorrogarse por diez dias mas.
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debe concretarse a los hechos objeto del debate, en relacion con la persona que
la presta. No se realizardn jamas preguntas sobre extremos que consten
acreditados mediante documentos aportados al tramite (que obviamente tengan

la validez y legitimidad de rigor).

e La extension de la pregunta. Una interrogante demasiado larga confunde
y optar por la pregunta donde se entremezclan dos y tres temas al mismo
tiempo, puede convertirse en algo perjudicial para quien la formula. Ser preciso,

pero no al extremo; se ha de encontrar la justa medida.

Para evitar lo anterior, pudiera llegar la estipulacion de una prueba de confesion
judicial oral donde, igual se ha de tener presente lo taxativamente estipulado en el
articulo 263, sobre aquellos extremos que pueden ser objeto de este medio de prueba
y, claro esta, dejando constancia grafica del resultado de la misma. Pero la autenticidad
de una pregunta espontanea (aunque obviamente calibrada) no se compararia jamas,
ni remotamente, con el frio contenido de un papel. Esa seria la oportunidad ideal para
que el Tribunal observara de cerca rostro, manos y cuerpo del examinado, asi como
cada gesto de su anatomia. Realmente agrada pensar en el beneficio y fundamento
que una cercania de esta indole arrojaria a cualquier litis, por intermedio tan solo de un

principio tan antiguo como es la oralidad.

En la Ley de Enjuiciamiento Civil Espafiola del afio 2000, La “confesion” de las
partes fue sustituida por el “interrogatorio de partes” (articulos 301-316). Las antiguas
posiciones, actualmente, son “preguntas” que se formulardn oralmente, en sentido
afirmativo, con la debida claridad y precisién, sin incluir valoraciones ni calificaciones,
que se tendran por no realizadas. El Juez decide sobre la procedencia de las preguntas
en el mismo momento del interrogatorio (articulo 302). La parte interrogada respondera
por si misma, sin valerse de borrador de respuestas, aunque se le permitira consultar
en el acto documentos, notas 0 apuntes cuando sean convenientes para auxiliar la

memoria (articulo 305,1).

Las respuestas habran de ser afirmativas o negativas o, al menos, precisas y
concretas, pudiendo agregarse las explicaciones convenientes (articulo 305,2). Los

Abogados de las demas partes y el de la propia parte interrogada podran formular a su
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vez nuevas preguntas y el Juez podra también interrogar para pedir al declarante
aclaraciones o adiciones a sus respuestas (articulo 306,1). La incomparecencia de la
parte puede permitir al Juez considerar como reconocidos los hechos en los que la
parte haya intervenido personalmente (articulo 304) y la negativa a responder (salvo si
concurre un deber legal de guardar secreto) o las respuestas evasivas, después del
correspondiente apercibimiento, permiten al Juez considerar reconocidos los hechos a

los que se refiere la respuesta negada o evasiva (articulo 307).

Ya en Cuba, en cuanto a la practica de una confesion judicial no tienen por qué
existir mayores dificultades; con la antelacion correspondiente se ha de citar al llamado
a prestar confesion y, en presencia del Tribunal y las restantes partes, comenzaria el
representante legal contrario a realizar un interrogatorio que perfectamente puede estar
determinado en Ley, en cuanto a su extension. Considerando factores psicoldgicos
pudiera asimismo eliminarse el caracter de prueba tasada y valorarla ya mas en

relaciéon con las restantes aportadas al proceso.

Los extremos resefiados no significan absolutamente que introducir la oralidad de
manera marcada para la practica de la prueba de confesion judicial vaya a significar un
beneficio literalmente hablando, para el proceso, claro que no, seria necesario
comenzar a pensar en cuestiones objetivas y hasta de logistica para obtener una
prueba eficiente, porque es una realidad que estos particulares que adornan el
ordenamiento juridico de cualquier formacién econdmica son expresion de las
relaciones de produccidn que se establecen en la base y pretender cambios como el
que se refiere, por minimo que pueda parecer, implicaria hasta pensar en cuestiones
tan simples como el traslado desde un lugar, lejano o no, de una persona para ser
examinado en la propia fecha para la que fue citado, sin dejar brechas para los

incumplimientos y otras dificultades que todavia hoy, lastran el proceso.

Pero, a pesar de todo, observar una prueba tan valiosa para algunos, desde el
angulo de la oralidad y con una practica coherente y desprejuiciada puede,
incuestionablemente aportar mejoras mas que perjuicios, en la consecucion de una

tutela juridica efectiva, tan reclamada en estos tiempos.
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[1.4.3. DE LOS DOCUMENTOS Y LIBROS.

A pesar de que respecto a los documentos se registran, al menos, tres
concepciones®, se prefiere introducir este acapite con la representada por Carnelutti,
cuando considera documento todo objeto material representativo de un hecho de
interés para el proceso, representacion que puede obtenerse mediante la escritura o por
cualquier otro medio representativo (fotografia, fonografia, cinematografia, etc.) siendo

lo importante no la grafia, sino la representacién.®®

Los documentos son herramientas poderosas durante todas las etapas del proceso.
En la fase de alegaciones se conocen las previsiones legales, respecto a los que deben
aportarse con los escritos de demanda y contestacion.?* Sentado esto, al proponerlos
como prueba se aludira, en primera instancia, a aquellos que ya forman parte de las
actuaciones judiciales, por haberlos acompafiados con los referidos escritos,
precisando, en lo posible, el folio donde consta y su contenido para ilustrar al Tribunal y

a la contraparte.

Indudablemente, en cuanto a ellos no es posible poner en practica la oralidad, sin
afectar la esencia que les es propia, sin embargo, respecto a los documentos la Ley
provee el tramite de impugnacion a que se contraen los articulos 284 y 285 que pudiera
facilmente ventilarse verbalmente. Tal afirmacion se sustenta en el hecho de que, al
limitar el articulo 285, las causales por las cuales un documento puede ser impugnado,
en ocasiones una verborrea incoherente pretende restar eficacia a este medio de
prueba, al tiempo que para quien la aporta se hace igualmente agotador rebatir el

criterio contrario. En ocasiones solo se desea llamar la atencidon del Tribunal sobre

8 Montero Aroca, J y otros. Contestaciones al programa de Derecho Procesal Civil para acceso a las carreras Judicial
y fiscal, volumen I, pagina 613. editorial Tirant to blanch. A la par del concepto esbozado coinciden los autores en
resefiar otros conceptos de documentos como son:

e Laconcepcion mas amplia, es la de Guasp que hace coincidir documento con cosa mueble y asi, documento
es todo objeto que puede por su indole ser llevado fisicamente a la presencia del Juez, mientras que
monumento es la cosa que, pudiendo tener utilidad probatoria, no puede ser trasladada ante el juez.

e La mas estricta es la que atiende al tenor literal de la Ley y exige para que pueda hablarse de documento la
escritura, de modo que por documento entiende Gémez Orbaneja, la incorporacién de un pensamiento por
signos externos, bien usuales, bien convencionales, independientemente de la materia o soporte en que estén
extendidos los signos escritos.

& 1bidem.

8 De la LPCALE: Articulo 226: Con la demanda y la contestacion se presentaran los documentos justificativos de la
representacion y del caracter con que se comparece, en su caso.

Articulo 227: Se acomparfiaran asimismo, los documentos en que el actor o el demandando funden el derecho que
aleguen.
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particulares especificos y, por ende, una valoracion oral puede favorecer el intercambio
y mejor aun crear un criterio en el Juez con un basamento objetivo sin necesidad de
dilatados tramites para el intercambio de escritos de impugnacion y su consecuente

respuesta.

El momento para esto puede ser durante la practica de la prueba de libros, u otro
qgue se designe con mayor acierto, pero igual debe pensarse en los dias que
transcurren para que las partes debatan sobre la legitimidad o autenticidad de un
documento especifico, o que suspende o retarda el curso normal que debe seguir

cualquier tramite.

Dentro de este mismo acapite, la citada prueba de libros atraviesa dificultades
respecto a los requisitos que su proposicion exige. No solo se debe ser cuidadoso al
proponerla, sino estar atentos durante su practica, para obtener el mayor provecho de
esta, evitando que se recojan aspectos que no son objeto de la prueba o se dejen fuera
extremos trascendentes para el objeto del proceso. Por ello, solo debe fijarse el
documento que se interesa sea objeto de examen y, en el acto de la practica, poner a
disposicion de las partes litigantes todas las ventajas o desventajas que su contenido

puede ofrecer.

En ocasiones, no se aprecian mayores dificultades cuando ,por ejemplo, tratdndose
de protocolos notariales se pretende dejar constancia de documentos particulares que
constan en la matriz, pero no debe olvidarse que, de conformidad con lo estatuido en el
articulo 291 de la Ley de Tramites, la practica de esta prueba se encuentra en manos
del Secretario, quien quizas no tiene la mas remota idea del objeto del proceso para el
cual realiza anotaciones y entonces, de manera mecanica, lleva al acta datos, fechas
incoherentes que no tienen la menor significacion para el Juez ponente. Una prueba de
Libros practicada por el Tribunal y donde ademas se utilice adecuadamente la oralidad
como medio para obtener los extremos que se supone estan contenidos en el
documento de que se trate y que sirven para validar la pretension de una u otra de las
partes litigantes, ayudaria en cualquier caso a evitar dejar fuera de su resultado

particulares importantes para la decisién del asunto sometido a su arbitrio.
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I1.4.4. DICTAMEN DE PERITOS.

Dentro de los medios de prueba de orden personal, el dictamen de peritos también
tiene una gran funcién respecto al proceso. El acudir a personal especializado para
dejar en claro puntos del debate, puede resultar beneficioso o perjudicial si no se tuvo
cuidado al proponerla. Dentro de los extremos por los cuales hay que velar para obtener

en el presente una prueba pericial de calidad se encuentran:

e Se debe elaborar evitando el lenguaje confuso. Aunque es claro que a
veces un proceso sobre temas no triviales obliga a las partes y al Tribunal a
ilustrarse al respecto, si aun persisten dudas sobre determinados conceptos,
debe interesarse el criterio que persigue obtener de la manera mas llana y

entendible posible, dejando al especialista el uso de los tecnicismos.

e Designar la materia que se considera proveera el perito que sera el
adecuado para establecer las pautas del litigio, corriendo serios riesgos se deja
la decision en manos del Tribunal pues es posible que el area designada no sea

la indicada para responder sus cuestionamientos.

e Interesar el Dictamen del especialista estableciendo de manera numerada
y por separado los extremos sobre los cuales interesa criterio, y asi propiciar

hacer méas entendible el resultado de la prueba para el Tribunal y las partes.

e Realizar la indagacion partiendo de lo mas simple y de manera gradual

llegar a lo mas complejo.

Tan engorroso trabajo se evitaria facilmente si, admitida previamente la practica de
la prueba de marras, el tribunal, sefialando dia y hora habil para efectuarla, se
constituyera en el lugar objeto del litigio o teniendo a la vista el bien del dictamen y
permitiera que, de manera oral, las partes por su orden indagaran con el especialista
sobre los extremos que le provocan. Por supuesto, se debe de igual forma cuidar
determinados particulares para preguntar y obtener respuestas del conocedor pero
facilitaria mucho la obtencién de abundantes resultados que en el presente se ven
coartados cuando no se previd con antelacion tal o, cual punto y, teniendo lugar la
practica de la prueba, es reacio el tribunal a permitir otros extremos sobre los cuales,

con antelacién, las partes no se pronunciaron.
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En este punto debe aludirse al modo en que se recoge en la Ley de Enjuiciamiento
Civil Espafiola la prueba de Peritos, cuando obliga en su articulo 336 a aportar, junto a
la demanda y la contestacién, los dictamenes de peritos de que dispongan y que sean
convenientes para la defensa de los intereses que representan y en el caso de no
poseerlos realizar el anuncio de su aportacion posterior, todo ello con independencia de
la posibilidad que tienen las partes y el tribunal de llamar a los peritos cuando deseen

que comparezcan en la celebracion de la vista o juicio oral.

Como en la confesion judicial y la prueba de libros no resulta necesario valorar
modificaciones en la practica de esta prueba, sino solo cambiar la forma hasta ahora
utilizada, pudieran permanecer y mantenerse todas las exigencias respecto a quienes
asistiran al proceso como peritos y las cuestiones relativas al sefialamiento y otras
cuestiones. Debera tenderse mas a hacer menos austera y estricta la materializacion de
las cuestiones que a criterio de las partes deba dictaminar el perito, reconociéndose la
facilidad para que de manera agil se realicen las intervenciones de los litigantes y sus

representantes, siempre bajo la supervisién y el control del Tribunal.

Algo muy similar autoriza el articulo 347 de la LEC espafiola cuando como colofén
de la préactica de esta prueba facilita el intercambio con los peritos, rechazando
Unicamente aquellas cuestiones que sean verdaderamente indtiles e impertinentes,
pudiendo solicitarseles aclaraciones, explicaciones y objeciones sobre métodos y
premisas empleadas durante el dictamen, criticas al dictamen del perito de la parte

contraria e incluso la formulacion de tachas que pudiera afecta a aquel.

Todas las posibilidades expuestas contribuyen de manera efectiva a la utilizacion de
un medio de prueba contundente para cualquier proceso. Resulta indudable que el
aportar conocimientos cientificos, técnicos, artisticos o de la indole que sea, siempre
desde la visibn de un especialista, propicia dotar al tribunal en general y al juez
ponente, en particular, de un bagaje preciso, a los efectos del litigio que debera
resolver. La cuestion de la oralidad también favorece la prueba de peritos, sin lugar a

dudas o cuestionamientos.
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[1.4.5. DEL RECONOCIMIENTO JUDICIAL Y LAS REPRODUCCIONES.
Caracterizada por la apreciacion que hace el Tribunal de objetos, personas o
lugares, al igual que su similar anterior exige para su practica prestar atencion a varios

extremos, entre los que vale sefialar:

e Como prueba encaminada a ilustrar al 6rgano jurisdiccional, no debe
pretenderse jamas obtener de aquel pronunciamiento de orden técnico, pues

para ello es el Dictamen Pericial.

e Evitar la alusién a cuestiones superficiales, la solicitud de examen debe

enfocarse en los particulares especificos del proceso.

En la misma cuerda, que el dictamen de peritos, el reconocimiento judicial puede
perfectamente abandonar el marcado uso de la escritura para asi aliviar los tramites. De
manera sencilla, puede agotarse con la simple presencia del 6rgano juzgador y las
partes en conflicto, a fin de que los representantes legales de estas lo ilustren sobre

aquellos extremos que desean se tengan en cuenta para adoptar un fallo.

Por otra parte, no ofrece dificultad alguna lo relativo a su préactica y perfectamente
todo lo recogido en Ley respecto a ella; al menos para los efectos de lo perseguido con

este trabajo, puede permanecer igual.

11.4.6.- LA PRUEBA DE TESTIGOS.

Habiendo sido abordadas previamente tantas definiciones, queda ahora sefialar que
no es esto precisamente lo que determina el valor o resultado de una prueba que
muchos consideran verdaderamente trascendente a los efectos del proceso y otros no
tanto, por ello es necesario tener en cuenta que en gran medida sera beneficiosa esta
prueba para cualquier proceso, si en primer término se propone de manera adecuada.
La rutina que a veces siguen los operadores del derecho procesal en su practica diaria,
por la presion que ejerce sobre ellos la excesiva carga de trabajo y obligaciones ha ido
posibilitando restar importancia e interés sobre este medio de prueba que si bien es
cierto no es lo que algunos imaginan, en ocasiones es el Unico con que se cuenta para

acreditar particulares de interés.
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Tomandola en comparacion con los restantes medios de prueba dispuestos en Ley,
es precisamente respecto a la testifical con relacion a la que subsisten mayores quejas
e inconformidades de los operadores del Derecho y la que, segun afirman, debe

modificarse su formalidad con mas urgencia.

Al igual que para otros medios de prueba y quizds mas, son varios los requisitos
establecidos por Ley para proponer un testigo, cuestiones que pudieran igualmente
reanalizarse, pues existen previsiones legales que dificultan la practica de esta prueba,
las que como tantas veces se ha expresado, no constituyen objeto del presente trabajo,
pero que se enuncian dada la interconectividad que guardan con el tema escogido. Asi,
por ejemplo, el articulo 328 de la Ley de tramites excluye a determinadas personas de
la obligacion de declarar como testigos, pero semejante prohibicion o limitacion, segun
se mire, pudiera evaluarse si el examen de estos se implantara de manera oral. Una
observacion cercana (fisica o procesalmente) puede arrojar elementos invaluables para
el proceso en general, independientemente de lazos parentales, enemistades o

intereses, dotando al Tribunal de exquisitos fundamentos para sustentar su fallo.

Segun reza una remota Ley: “Se debe escoger como testigos para las causas en
todas las clases a los hombres dignos de confianza, que conozcan todos sus deberes,
exentos de avaricia, y debe rechazarse a aquellos cuyo caracter es todo lo contrario”,
y no le falta razon. Elegir la persona que prestara declaracion como testigo, resulta una
cuestion dificil. En primer orden deber& verificarse la disposicion de aquel a quien se
proponga, un testigo, citado en contra de su voluntad, puede resultar nefasto a los
efectos del tramite y aunque la Ley no establece prioridad para llamar al testigo con
conocimiento o no de que sera citado, es conveniente que siempre, de ser posible, la

persona sepa su intencion.

En el presente se deben evitar los testigos emparentados con los litigantes. No
ofrecen argumentos objetivos y como generalmente toman partido respecto a uno u otro
de aquellos su declaracidon estara siempre lastrada por el peso de la subjetividad.

Aclaracion esta que no resulta superflua a pesar de la prevision del articulo 328 de la

8 ey de Man,, libro Octavo, referente al Oficio de los Jueces, versiculos siglo V antes de Cristo.
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Ley de tramites, si se tiene en cuenta la gran cantidad de veces que se aprecian
familiares propuestos como testigos.
A todo ello, se debe siempre considerar para proponer la prueba de testigos:
o No redactar preguntas que puedan crear confusion en el testigo. Evitar la
ambigliedad en los términos que se utilizan, que no expresen rebuscamiento. Se
debe redactar la interrogante de la manera mas sencilla y precisa que pueda.
o No elaborar preguntas muy largas, crean dudas en el testigo. Los
interrogados, supuestamente, han de favorecer a la parte que los propone no se
deberan inducir a error redactando preguntas muy extensas.
o Ser gradual. Cuestionar en un orden logico, yendo de lo mas simple y
sencillo a lo mas complejo y elaborado.
o No incluir en la pregunta razones de conocimiento
Si todo los razonamientos anteriores no resultaren suficientes se adiciona el hecho
de que presentar por escrito y de manera previa las preguntas respecto a las cuales
han de examinarse los testigos, constituye la mayor dificultad de este medio de prueba
al existir, en primer término, el conocimiento del representante contrario, respecto a los
extremos sobre los que seran interrogados los testigos propuestos por su opuesto. No
seria lo mismo si solo se apuntara previamente sobre que particular versara el
interrogatorio y no la relacién detallada de las preguntas que deben ofrecerse cargadas
de viejas férmulas con apego a épocas remotas.

Varias son las legislaciones que apuestan por la oralidad durante el examen de los

testigos, entre ellos merece citar:

El Cédigo de Procedimiento Civil Venezolano® dispone que, antes de contestar, el
testigo habrd prestado juramento de decir verdad, declarard sus generales y
manifestara si tiene impedimento para brindar testimonio. La formulacion del
interrogatorio se hara de viva voz por la parte promovente del testigo, y luego la
contraria podra realizar repreguntas. Cada pregunta y repregunta versara sobre un solo
hecho. El juez puede hacer las preguntas convenientes para ilustrar su propio juicio, y

también ordenar el examen del testigo en el lugar a que se ha de referir su deposicion.

8 Codigo de Procedimiento Civil Venezolano, soporte digital, biblioteca CIABO, ONBC.
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El Cédigo de Procedimiento Civil chileno®” que exige al testigo prestar juramento de
decir verdad antes de ser examinado. Es el juez quien realiza el interrogatorio para
establecer si existen causas que inhabiliten al testigo y sobre los puntos de prueba que
se hayan fijado previamente, pudiendo exigir que se rectifiquen, esclarezcan o precisen
las aseveraciones hechas, mientras que las partes solo pueden dirigir preguntas por
conducto del tribunal Unicamente para fijar causas de inhabilidad legal o para que el
testigo rectifique, esclarezca o precise los hechos sobre los cuales se invoca su
testimonio. En el acta correspondiente deben consignarse las declaraciones
conservando, en cuanto sea posible, las expresiones de que se haya valido el testigo,

reducidas al menor nimero de palabras.

El Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de México®® que regula
la formulacion verbal y directa de las preguntas por las partes, que pueden solicitar al
juez exija al testigo las aclaraciones oportunas si éste deja de contestar algun punto, ha
incurrido en contradiccion, o se ha expresado con ambigledad. Asi lo hard el juez si lo
estima conveniente, y por su parte, tendré el mismo la mas amplia facultad para hacer
las preguntas que estime conducentes a la investigacion de la verdad respecto a los
puntos controvertidos. Solo se consignan en el acta, como regla general, las respuestas
ofrecidas por el testigo, pero en forma tal que permita comprender el sentido o término

de la pregunta formulada.

Desde el afio 2000 en que fue aprobada la Ley de Enjuiciamiento Civil Espafiola®,
se introdujo de manera marcada la utilizacion de la oralidad durante la practica de

pruebas, asi, por ejemplo, en diferentes articulos se establece que:

e Las preguntas al testigo se formularan oralmente, deberan ser en sentido
afirmativo y con la debida claridad y precision, sin incluir valoraciones ni,
calificaciones que no deben ser autorizadas por el Juez pero que en todo caso se

tendran por no puestas (art. 368).

En el mismo momento del interrogatorio el Juez admite las preguntas formuladas

correctamente y prohibe las que no se ajusten a las exigencias legales (art. 368, 2). En

8 Codigo de Procedimiento Civil Chileno, obrante en soporte digital en la biblioteca CIABO, ONBC.
% [dem al anterior.
8 |ey de Enjuiciamiento Civil Espafiola, en soporte digital la biblioteca CIABO, ONBC.
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ese mismo acto del interrogatorio, los defensores de las partes que no hayan propuesto
al testigo podran impugnar las preguntas indebidamente admitidas y sefalar las
valoraciones y calificaciones improcedentes. Ademas, la parte podra pedir que conste

en el acta su protesta, a los efectos del ulterior recurso (art. 369).

Visto ello es hora entonces de pensar en reformular la arcaica practica estipulada en
la Ley de Tramites cubana, para la prueba de testigos, e instar para que se trabaje
rapido y con esmero en la modificacion de esta, porque ello solo redundara en provecho

de una administracion de justicia superior.

. LAS REPREGUNTAS.

En la misma cuerda de las preguntas, las repreguntas, aportan material suficiente al
proceso, claro esta, si se es cuidadoso y mesurado en su redaccion y uso. Prevista la
posibilidad de presentarlas en el articulo 323 de la Ley rituaria, se encaminan a lograr el
examen de los testigos propuestos por la contraparte y persiguen, en todo caso,
aniquilar al opuesto, practicamente con sus mismas armas, por eso se ha de ser preciso
en su uso para no desechar jamas la valiosa oportunidad de neutralizar a un contrario.

Por Ley se deben presentar las repreguntas con antelacion al examen de los
testigos, por ello su elaboracion comienza en el momento en que se recibe el traslado
de las pruebas propuestas por la contraparte. Un andlisis de los testigos que se
relacionan por el oponente y el posible conocimiento que posean del debate, permite
establecer la estrategia para repreguntarlos. Sin embargo, esta formalidad prevista para
lo que se conoce como segundas preguntas, limita al igual que aquellas la calidad del
resultado que pueda obtenerse.

Su redaccion, de manera espontanea y natural durante el acto del examen al testigo
aportado, una vez que quien lo propuso lo haya interrogado dotaria a la prueba de
testigos de una calidad superior. Constituye un desatino exigir la redaccién previa de
repreguntas cuando se desconoce la respuesta que dara el examinado o al menos no
se puede tener certeza absoluta de lo que contestard ante el plenario. La repregunta

realizada de manera oral puede ser la solucion.

. LAS PREGUNTAS ADICIONALES.
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Muy poco utilizadas, la regulacion de este tipo de preguntas puede salvar carencias
en los resultados de las preguntas y repreguntas. En la préctica son reacios los
Tribunales a admitirlas, pero no debe ser ello limitante para proponerlas, siempre y
cuando ello esté plenamente justificado. No son pocos los que esgrimen el criterio de
que es posible la pregunta adicional solo cuando se realizaron repreguntas, pues lo
consideran a partir del contenido del articulo 334 de la LPCALE, pero de un modo u
otro, tenga en cuenta que elaborar una pregunta valida en el propio examen del testigo
requiere medida y precision, debiéndose aprovechar una oportunidad que puede
resultar Unica para desvirtuar el testimonio de un testigo que lo perjudique o para lograr
mayor claridad sobre un aspecto trascendente. Realmente respecto a ellas no se realiza

propuesta, en especifico, atendiendo a la regulacion que las protege.
. LA TACHA DE TESTIGOS.

Cabe la posibilidad de tachar al testigo que ha incurrido en las causales previstas en
los incisos 1,2 y 3 del articulo 329 de la Ley de Tramites, es decir, apuntar dificultades

en un testigo que resten validez a su declaracion, y perseguir dejarla sin efecto.

El articulo 341 permite tachar al testigo tanto en el acto mismo de la declaracion
como dentro de los dos dias siguientes a esta o de haberse unido las resultas del
despacho librado a esos efectos o de haberse enterado la parte de la declaracion, en el

caso del articulo 337.

La tacha por la tacha carece de sentido, si se carece de fundamentos para realizarla
se pone en dudas la seriedad de su aseveracion, pero si a pesar de ello se insiste en
llevarla a efectos, lo idoneo es proponerla de manera verbal, en el acto del examen, v,
de preferencia conceder, las facultades al Tribunal para que, al mismo tiempo,
cuestione, abunde y propicie el intercambio a fin de formar conviccién al respecto. Para
el caso de pruebas practicadas con auxilio judicial en otras sedes puede mantenerse la

posibilidad concedida en el antes mencionado articulo 337.

11.4.7. LAS PRESUNCIONES.

Teniendo en cuenta el tecnicismo que emana de su reconocimiento, el proponerla
precisa del uso de formas escritas, en atencién a lo que no se proponen, respecto a
este medio de pruebas, modificaciones.
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En este imperecedero debate entre oralidad y escritura, cada una con sus adeptos y
detractores doctrinalmente, se han establecido, por quienes se han encargado del
estudio del tema, tanto las ventajas como las desventajas de cada uno de estos
principios, asi; se reconocen dentro de las ventajas de la oralidad, aquellos que pueden
resumirse en facilitar los principios de investigacion, inmediacion concentracion y

publicidad.

No obstante pueden agregarse sus beneficios en lo referente a la disminucién de la
formalidad pero no prudencia del proceso, celeridad y sencillez, ademas de la actividad
mas efectiva de busqueda y alcance de la verdad material, pues el procedimiento oral
ofrece una magnifica ayuda al 6rgano de justicia, en tanto, el contacto directo y verbal
entre el juez y las partes, en ocasiones, puede auxiliar en el necesario, e indispensable,
descubrimiento de la relacién juridica material en el proceso, mediante el dialogo, se
puede descubrir rapidamente el asunto de hecho y esclarecer con mayor prontitud, a
través de las preguntas directas y espontaneas que se pueden practicar en el juicio a

los sujetos procesales, asi como, a los testigos y otros participantes.

En la voz viva hablan también el rostro, los ojos, el color, el movimiento, el tono de la
voz, el modo de decir y tantas otras minusculas circunstancias las cuales modifican y
desarrollan el sentido de las palabras generales, y suministran innumerables indicios a
favor o en contra de lo que las palabras afirman. Esa lengua muda, la elocuencia del
cuerpo, siendo mas interesante, es mas veridica que las palabras, y so6lo en menor
grado logra esconder la verdad. Todos estos signos se pierden en la escritura, y le
faltan al juez los mas claros y seguros argumentos. Quizas, pecando de cierta
contumacia en la preferencia por la oralidad, la escritura es considerada en casi su

totalidad como su complemento para su practica efectiva.

Una vez analizadas las propuestas de modificacion que pudieran introducirse a lo
establecido para el tramite probatorio del Proceso de Conocimiento en la LPCALE, y
teniendo en cuenta que no entra ello en contradiccién con los presupuestos generales
para la administracidn de justicia y el ejercicio de la accion, queda solo estar a la espera
de los criterios que respecto a lo referido pueden recogerse a fin de hacer viable el

proyecto. Debe considerarse que lo expuesto resulta de unificar experiencias practicas
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adquiridas en varios afios de estudio y en modo alguno puede servir, pues no es el
objetivo planteado, para sentar pauta desde posiciones tedricas. Sencillamente se ha
pretendido poner a disposicion de todos, algunos rudimentos que facilitarian el trabajo

de los operadores del Derecho.
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CONCLUSIONES
1. El proceso civil se encuentra conformado por una serie de principios que
constituyen directrices para el establecimiento de los canones generales que
sirven de base a la organizacion legal del Derecho positivo y entre otros tantos,

se encuentran la Oralidad y la Escritura.

2. Las teorias modernas, esgrimidas por estudiosos del Derecho en varios
lugares del mundo abogan por la introduccion de mas oralidad al proceso civil,
haciéndose evidente un serio movimiento a favor del establecimiento del uso de

la palabra hablada en los tramites judiciales.

3. En el Derecho Comparado actual se observan los proyectos o la inclusion
en leyes procesales civiles de la utilizacion de ambos principios, donde la
adecuada regulacion de los actos procesales consiste en utilizar la oralidad en la
extension en que ésta ofrezca sus ventajas y la escritura y documentacion en la

medida en que produzcan beneficios sin despreciar las ventajas de ambas.

4. El arrimo a la prueba en el proceso civil constituye un punto de referencia
necesario ya que es el sustento y complemento de aquello que las partes han
argumentado durante la fase de alegaciones y que llegado el momento resulta

preciso corroborar para que el tribunal arribe a una decision definitiva.

5. El proceso civil cubano es marcadamente escrito, al estar caracterizado
por el empleo excesivo de esta formalidad en la casi totalidad de sus tramites y
a pesar de encontrar garantia en ello, la misma no es absoluta, dadas las

deficiencias que semejante posicion imprime a los procedimientos.

6. La fase probatoria del proceso de conocimiento cubano, carga con un uso
extremo de escritura lo que constituye un impedimento tanto para la
determinacion de las pruebas a proponer como para la materializacion practica
de estas, haciendo que se ralentice un tramite vital a los efectos del derecho que

se reclama.

7. La implantacion de mayor uso del principio de oralidad en el tramite

probatorio del proceso civil cubano, que impligue una comparecencia previa
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para determinar las pruebas, el examen al confesante y testigos de manera
verbal, sin la obligacion de aportar preguntas previamente elaboradas, asi como
la practica del Dictamen de Peritos y Reconocimiento Judicial, sin necesidad del
establecimiento preliminar de los puntos sobre los que habran de versar,
dotarian al proceso civil de mayor efectividad en el cumplimiento de las

garantias para las cuales se encuentra disefiado.
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RECOMENDACIONES.

e Afadirle al proceso una audiencia previa para dotarlo de inmediacion celeridad y
concentracion; subsistiendo con las ventajas ya existentes de la escritura, lo cual
lo llevaria a la formacion de un proceso civil de documentacién, como un sistema

mixto o intermedio.

e Adicionarle a la Ley de Procedimiento Civil, Administrativo, Laboral, y
Econdmico, un incremento del uso del principio de oralidad en la practica de las

pruebas cémo: la confesion judicial, prueba de peritos y prueba de testigo.
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