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RESUMEN

La investigacién asume una transicion agroecoldgica de patios y parcelas familiares,
una via para la produccion de alimentos del barrio La Plazoleta. Objetivo: proponer
acciones fundamentadas en los principios de la agroecologia que favorezcan la
transicion agroecoldgica de los patios y parcelas, de modo que se revierta la situacion
actual que presenta el escenario agroproductivo del barrio La Plazoleta, generandose
una transformacion a favor de la producciéon de alimentos. Los resultados muestran la
aplicacion de los pasos cero y uno de la Herramienta para la evaluacion del
desempefio de la agroecologia (TAPE), estudio descriptivo, explicativo, no
experimental, empleandose métodos tedricos, empiricos, matematico - estadisticos.
Resultados: Elementos valorados de bien: Cultura y tradiciones, Valores humanos y
sociales; linsuficientes: Gobernanza responsable, Sinergias; Bajos: Diversidad,
Reciclaje, Creacion conjunta de conocimientos; Eficiencia, Resiliencia, Economia
circular y solidaria. Los indices significativos, mayores del 50%: empoderamiento de la
mujer, identidad local, trabajo; por debajo del 50%: actividad productiva, uso de
insumos externos, produccién de energias renovables, adaptacidon al cambio
climatico, conocimiento agroecoldgico, organizacion y participacion de los productores
en la gobernanza de la tierra y los recursos naturales. La Tipologia de transicion es:
No agroecolégica. Se realiza una propuesta de acciones fundamentada en los
resultados obtenidos por elementos e indices, que asume cuatro direcciones, en los
cuales se procesan las alternativas que contribuirédn a la transicion agroecolégica en
patios y parcelas del barrio La Plazoleta, generandose una oferta a favor de la
produccion de alimentos en ese escenario agroproductivo.

Palabras Clave: Herramienta para la evaluacion del desempefio de la agroecologia

(TAPE), transicion agroecoldgica, patios y parcelas barrio La Plazoleta.



SUMMARY

The research assumes an agroecological transition of patios and family plots, a way for
food production in the La Plazoleta neighborhood. Objective: to propose actions based
on the principles of agroecology that favor the agroecological transition of patios and
plots, so that the current situation presented by the agro-productive scenario of the La
Plazoleta neighborhood is reversed, generating a transformation in favor of food
production The results show the application of steps zero and one of the Tool for the
Evaluation of Agroecology Performance (TAPE), a descriptive, explanatory, non-
experimental study, using theoretical, empirical, mathematical-statistical methods.
Results: Valued elements of good: Culture and traditions, Human and social values;
insufficient: Responsible governance, Synergies; Low: Diversity, Recycling, Co-creation
of knowledge; Efficiency, Resilience, Circular and solidarity economy. The significant
indices, greater than 50%: women's empowerment, local identity, work; below 50%:
productive activity, use of external inputs, production of renewable energy, adaptation
to climate change, agroecological knowledge, organization and participation of
producers in the governance of land and natural resources. The Transition Typology
is: Non-agroecological. A proposal of actions is made based on the results obtained by
elements and indices, which assumes four directions, in which the alternatives that will
contribute to the agroecological transition in patios and plots of the La Plazoleta
neighborhood are processed, generating an offer in favor of the food production in this
agroproductive scenario. Keywords: Tool for the evaluation of agroecology
performance (TAPE), agroecological transition, patios and plots. La Plazoleta
neighborhood.
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INTRODUCCION

El Programa de la agricultura urbana, suburbana y familiar en Cuba es un elemento
esencial para el desarrollo de la Ley de Soberania Alimentaria y Seguridad Alimentaria
y Nutricional (2022),la cual, fue aprobada recientemente por el Parlamento cubano; a
tono con esasdoctrinas y los resultados que apuntan a dicho Programa, el cual ocupa
mas de dos millones de hectareas de tierras cultivables y administra 147 000 fincas
suburbanas; el principio fundamental ha sido la produccion sostenible de alimentos
sobre bases agroecologicas: (Moreno, Rodriguez & San Marful, 2015; Pérez, et al.,
2018; Falcon,2020; Gonzalez & Alvarez & Rodriguez, 2022).

En esa vision, Marrero (2022), reconocié que se deben desplegar acciones que de
manera armonica permitan la identificacion de recursos locales disponibles en el
sistema empresarial y de los consejos de administracion que puedan apoyar la
transformacion a formas mas eficientes de gestibn econémica y productiva y sera
necesario también el fortalecimiento, dignificacién de las unidades de produccién y una
incorporacion mayor de patios y parcelas en las producciones para la familia y para el
barrio; ante la necesidad de elevar la produccién con la vinculacion de todos los
actores locales.

En la Agenda 2030 (2015), se proyecta el derecho de las personas a una alimentacién
sana e inocua; y la Organizacion de las Naciones Unidas para la Alimentacion y la
Agricultura (FAO, 2017, 2019), reconoci6 como el Estado cubano, prioriza la
produccién de alimentos; mostrdndose en un factor de prioridad para garantizar la
seguridad alimentaria de la poblacion; idea en la que convergen (Garcia 2017; Diaz
Canel, Nufiez & Torres, 2020), quienes valoran el protagonismo a los municipios, y las
comunidades como un eslabon basico en la produccién de alimentos.

En ese sentido Pefia (2018), reconoce las potencialidades del Programa de la
Agricultura urbana, suburbana y familiar, en aras de satisfacer las demandas
crecientes de la poblacion, sin embargo, todavia faltan practicas agroecoldgicas para
lograr la consolidacién de los sistemas alimentarios locales; idea que se pone de
manifiesto en la Ley y el Reglamento de Soberania Alimentaria y Seguridad

Alimentaria y Nutricional (2022), al promocionar que cada demarcacion debera
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disefaracciones para incrementar las producciones de forma intensiva, aplicando los
principios de la agroecologia (Marrero, 2020).

En esa perspectiva, varios estudiosos del tema reconocen que la Agroecologia
representa una forma sistémica de producir alimentos en armonia con el medio
ambiente, la combinacién de elementos bio-fisicos y socio-econémicos, que conforman
tres columnas del desarrollo sostenible: social, economico y ambiental: (Pérez,
Gonzalez, Dorado, & Palacio, 2018; Falcon, 2020; Sierra, et al.,, 2022; Terry,
Hernandez, Almoguea, & Hernandez ,2022).

Asi, en Cuba se promociona la utilizacion de la Agroecologia, por el potencial que
genera en beneficios econdmicos para las comunidades y barrios, en la basqueda de
la produccion de alimentos de forma sostenible: (Saldafia & Adan 2022; Sierra, Pérez,
de Dios, Rodriguez & Adan 2022; Becerra, Nodarse, Castellanos & Pérez, 2022).

En el municipio Abreus, existe una tradicion de muy buenas practicas en la atencion a
patios y parcelas familiares; sin embargo, en la actualidad el Subprograma se
encuentra debilitado por la falta de insumos y de iniciativas innovadoras que
comprometen la soberania alimentaria.

En tal direccion el estudio se direcciond a investigar dicha situacion en el barrio La
Plazoleta, identificandose en la exploracion inicial deficiencias marcadas por la poca
gestion del conocimiento a favor de la transicibn agroecolégica, que se implica
deficiencias mostradas en: desperdicios y basuras sin recogerque afectan el entorno,
los productores mostraron falta de conocimientos sobre las practicas agroecoldgicas
observandose que predomina, generalmente un solo cultivo y animales de una sola
especie, y declaran bajos ingresos, que estan en tendencia decreciente.

Las reflexiones realizadas permiten plantear el siguiente problema de investigacion:
¢,Como contribuir al proceso de transicion agroecolégica en patios y parcelas
familiares en el barrio La Plazoleta?

Objetivode la investigacion: Elaborar acciones fundamentadas en los principios de la
agroecologia a favor dela transicion agroecoldgica de los patios y parcelas,
generandose una transformacién a favor de la produccién de alimentos en ese

escenario agroproductivo.



Objetivos especificos

1. Aplicar la metodologia de laHerramienta para la evaluacion del desempefio de la
agroecologia (TAPE), en sus pasos cero y uno, en patios y parcelas del barrio La
Plazoleta.

2. Caracterizar desde la perspectiva del desempefio agroecoldgico, los patios y
parcelas del barrio La Plazoleta.

3. Disefiar una propuesta de acciones hacia la transicién agroecologica de los patios y
parcelas del barrio La Plazoleta.

Hipotesis: Si se realiza una propuesta de acciones fundamentadas en los principios
de la agroecologia, entonces sefavorecerala transicion agroecoldgica de los patios y
parcelas, lograndose revertir la situacion actual que presenta el escenario
agroproductivo del barrio La Plazoleta, en Abreus, generandose una transformacion a

favor de la produccion de alimentos en ese contexto.



CAPITULO |I. FUNDAMENTOS TEORICOS METODOLOGICOS: TRANSICION
AGROECOLOGICA, ALTERNATIVA APLICABLE A PATIOS Y PARCELAS

En este Capitulo se presenta un analisis tedrico metodolégico en las practicas
agroecologicas aplicables al Programa de la agricultura urbana y familiar a partir de
considerar en la revisién de documentos los efectos de las préacticas agroecologicas en
patios y parcelas familiares, gestion que implico los juicios de investigadores, al
mostrar la contextualizacion de principios y practicas agroecoldgicas en
correspondencia con el objetivo de la investigacion.

1.1 Andlisis de la agroecologia a favor del subprograma de patios y parcelas

La agroecologia combina la investigacion cientifica con la experimentacion nativa y de
comunidades locales, poniendo el énfasis en las tecnologias e innovaciones que
conllevan el uso intensivo de conocimientos, que son de bajo costo y facilmente
adaptables por los pequefios y medianos productores; luego, autores como: (Vazquez
& Martinez,2015; Dussi & Flores,2018; Casimiro & Casimiro,2017), estiman que estos
métodos deberan mejorar la equidad social, la sostenibilidad y la productividad
agricola en el largo plazo.

El enfoque agroecolégico reconoce las dimensiones multifuncionales de la agricultura
y facilita el avance hacia un amplio rango de objetivos vinculados al desarrollo
equitativo y sostenible, opinibn que comparten autores como: (Vazquez, 2015;
Nicholls, Henao & Altieri, 2017 & Nova, 2019), quienes reconocen quemayor
resiliencia ecologica y menor riesgo frente a las cambiantes condiciones
medioambientales.

La agricultura agroecoldgica incentiva el desarrollo de resiliencia y la mantencion de
las funciones de los ecosistemas saludables, promocionandose un enfoque adecuado
para soportar el estrés ambiental y econédmico impuesto por el cambio climatico, la
presion cambiante de las plagas, y la volatilidad de los precios del petrdleo y otras
materias primas: (Carmenate, Pupo & Herrera, 2019).

Asi se reconoce como los agricultores que han adoptado el uso de métodos
agroecologicos han logrado rendimientos por éarea iguales y algunas veces
sustancialmente mayores que los de aquellos que utilizan métodos convencionales,

aunque esta pendiente la realizacion de investigaciones acerca de cultivos especificos



y algunos agroecosistemas; en ello los beneficios han sido mayores para los
pequefios productores de &reas tropicales de recursos limitados, como por ejemplo,
en muchos de los paises en desarrollo: (Bover & Suarez, 2020 & Sarandon, 2021).
Dentro de las bondades que tiene la agricultura agroecolégica se reconoce el
incremento de produccion de aproximadamente: un 79% por hectarea, mayor
eficiencia hidrica y que un 77%, una importante reduccion del uso de plaguicidas,
puede producir, en un calculo per capita, alimentos suficientes para proporcionar entre
2.640 y 4.380 kilocalorias diarias por persona (cifra superior a la ingesta sugerida para
adultos sanos).

En ese sentido autores como (Sierra, Pérez, de Dios, Rodriguez & Adan, 2022),
apuntan el potencial que tiene esta alternativa, empleada a nivel global, para contribuir
a incrementar la productividad a nivel de patios, parcelas y huertos familiares o
granjas, con beneficios en los ingresos del hogar y la seguridad alimentaria, dado que
hasta ahora s6lo una muy pequefia parte de la inversion agricola de los sectores
publico y privado ha sido destinada a la investigacion agroecologica.

(Quispe, 2022; Saldafia & Adan, 2022), analizan como los métodos agroecolégicos
son mas productivos y redituables que la agricultura convencional de altos insumos
externos, especialmente frente al cambio climatico; y confirman que el enfoque
agroecologico es especialmente apropiado para las comunidades tanto urbanas como
rurales.

(Heredia & Hernandez, 2022; Gonzélez, Alvarez, & Rodriguez, 2022; Gustavo, 2022),
enfatizan en los beneficios sociales y de conocimiento derivados del dialogo entre
investigadores y agricultores pues aportan percepciones que son propias de cada
lugar y que benefician las producciones de patios y parcelas familiares con énfasis en
las practicas agroecolégicas en espacios urbanos: (Vazquez & Martinez, 2015;
Casimiro, 2016; Bover & Suarez,2020), concuerdan en estimular producciones en
patios y parcelas a partir de procesos de mejora en la capacidad de adaptacion de los
agroecosistemas y reduccion de la vulnerabilidad a los desastres naturales, a los
impactos del cambio climatico y a las nuevas tensiones e impactos ambientales y

econdmicos



En Cuba, una de las esferas de la agroecologia apuesta por su aplicacion en patios,
jardines, huertos y parcelas familiares, reconociéndose que el enfoque agroecolégico
es especialmente apropiado para las comunidades rurales y las economias en
desarrollo: (Oropesa, Wencomo & Miranda, 2021; Pefia, 2022; Marrero, 2020), en
tanto se enfatiza en los beneficios sociales y de conocimiento derivados del didlogo
entre investigadores, agricultores y productores de estas variadas formas en las
practicas agricolas tradicionales, las cuales aportan percepciones que son propias de
cada lugar y contexto de actuacion, segun primen practicas socioculturales asociadas.
Suset, Machado, Miranda, Duquesne & Castafieda (2017), Diaz Canel, Nufiez &
Torres (2020), coinciden en lo necesario de mantener la produccion de patios y
parcelas, para tal fin sera oportuno el desarrollo de capacidades locales-territoriales
en investigacion, extension y educacion agroecologica. Terry, Hernandez, Almoguea
& Hernandez (2022), asumen una perspectiva a favor de la agroecologia, en patios y
parcelas que logre incentivar la colaboracion entre agricultores, extensionistas,
educadores e investigadores en la identificacion de problemas, la experimentacion y
la innovacion, y el empleo de experiencias bajo la direccion cientifica, priorizando la
organizacion y el fortalecimiento de la participacion popular con énfasis en las
mujeres y los jovenes.

El fortalecimiento de los apoyos institucionales es otra de las esferas que desde la
agroecologia postula por su aplicacibn en patios, jardines, huertos y parcelas
familiares: (Sierra, Pérez, de Dios, Rodriguez & Adan, 2022; Quispe, 2022;Saldafia &
Adéan, 2022, Heredia & Hernandez, 2022),y desde esa concepcién considera el poder
revitalizar los sistemas alimentarios locales y regionales al establecer consejos
democraticos encargados de las politicas alimentarias; al fomentar los proyectos de
agricultura urbana y periurbana; y regionalizar la adquisicién de alimentos.

1.2 Importancia de la promocidn agroecoldgica en patios y parcelas familiares
Los mudltiples beneficios de los huertos, patios y parcelas familiares, se reflejan
también en una definicién alternativa de que implica sistemas de cultivos complejos y
sostenibles que combinan multiples componentes de la agricultura familiar, tal como
cultivos anuales y perennes y animales domesticados, que en su conjunto benefician

servicios ambientales, cubren las necesidades del hogar, y generan empleo y



oportunidades de ingreso para los miembros de las familias: (Terry, Hernandez,
Almoguea & Hernandez 2022).

A tono con esa idea los huertos, patios y parcelas familiares, son considerados entre
los sistemas de cultivo mas antiguos utilizados en el mundo y se han caracterizado por
ser sistemas agroforestales muy diversos en cantidades de especies y variedades,
disimiles por su estructura, asociaciones y tan complejo en funciones: (Companioni,
Rodriguez & Sardifias, 2017; de Humboldt, Albarracin, Fonseca & Lépez, 2019), sin
embargo en todos los casos aportan alimentos e ingresos considerables para sostener
las familias, fundamentalmente rurales, primordialmente en las épocas criticas del afio
al seguir funcionando como ingreso de alimentos y econémico y son desarrollados por
pequefios productores de conjunto con la participacion de otros miembros de la familia.
En América Latina existe una gama de variacion entre los tipos de huertos, patios y
parcelas familiares, considerada de muy amplia en las formas y funciones del huerto
que estan estrechamente relacionadas, es decir, la funcion que este tiene para
guienes lo manejan determina su forma y de ambas resultan los productos y beneficios
obtenidos: (Sierra, Pérez, de Dios, Rodriguez & Adan, 2022; Vazquez, et al., 2022). En
esa direccion es oportuno sefialar que se generan funciones ecolégicas, bioldgicas y
fisicas indispensables para lograr estabilizar el sistema agroecol6gico, que en la ultima
década asume la agroecologia como alternativa viable y segura en la produccion de
alimentos: (Terry, Herndndez, Almoguea & Hernandez, 2022).

Otras investigaciones: (Altieri & Nicholls, 2009; Bellenda, Galvan, Garcia, Gazzano,
Gepp, Linari & Faroppa, 2018; Bolafios, 2020; Borrds, Casimiro & Suarez
2021),sugieren que el uso de practicas agroecolégicas, como por ejemplo, diversificar
los cultivos e incrementar la materia organica en los suelos permiten aumentar la
resistencia a eventos climaticos al reducir la vulnerabilidad, lo cual genera una mayor
sostenibilidad a largo plazo y en ello apuntan que estos sistemas también puedan
secuestrar grandes cantidades de carbono y brindar muchos beneficios como ofrecer
estabilidad econ6mica y suministrar una gama de productos que incluyen madera,
alimentos, cultivos y lefia.

En esa perspectiva se reconocen los beneficios econdémicos de los huertos, patios y

parcelas familiares: (Pefia,2018; Oropesa, Wencomo & Miranda, 2021; Marrero,2020;



Idarraga & Urrego, 2022; Extremera, 2022), sin embargo, en las miradas al tema
consideran que es insuficiente el control econdmico de sus resultados a nivel social y
los estudios de valoracion econdmica de estos sistemas siempre resultan con un flujo
de caja negativo, luego, una de las razones es que dichos estudios no consideran
muchos factores que generan beneficios positivos que pueden ser muy importantes,
aunque no siempre son tangibles.

A tono con esa idea, se reconoce que la presencia de especies con baja productividad
o sin importancia desde el punto de vista econdmico, son especies presentes pueden
brindar una serie de funciones medicinales, estéticas y culturales; luego pueden
tenerse presente para fortalecer la produccion en el sustento familiar, al considerar que
también pueden tener un gran potencial para generar ingresos adicionales: (Garcia
,2017; Pefia, 2022; Marrero, 2022).

Esta forma de produccion es apreciada en los huertos, patios y parcelas familiares y la
industria utiliza catorce especies producidas en estos sistemas. Una excelente
estrategia para valorar los huertos, patios y parcelas familiares en el mercado es que
la industria evalUe la materia prima proveniente de la biodiversidad local; sugiriendo
gue se deben buscar especies que se hayan adaptado a las condiciones locales y
facilitan la resiliencia del agroecosistema; ademas de considerar ser mas
diversificados; lo cual permite vender una amplia gama de productos en diferentes
épocas del afo: (Pefia, 2022; Marrero, 2022; Vazquez, et al., 2022).

Organizaciones internacionales y nacionales reconocen otros beneficios de los
huertos, patios y parcelas familiares: Colombia, FAO, Cuba, MINAG & ACTAF (2021),
y a tono con sus doctrinas apuntan las posibilidades para mitigar y adaptarse al
cambio climatico, a partir de lo irrefutable del efecto cambio climatico a nivel global,
analisis que consideré el aumento de las investigaciones para conocer la funcion
ecoldgica y biologica de estas formas de produccion familiar; y en ello, es significativo
como las producciones bajo los principios de la agroecologia aportan a la mitigacion
del cambio climatico y brindan el servicio ecosistémico de secuestro de carbono
debido a su similitud, en estructura y funcionamiento, con los bosques naturales.
Ademas, Vazquez, et al., (2022), reconoce como estas organizaciones consideran que

el movimiento de productores a nivel de huertos, patios y parcelas familiares, también
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poseen caracteristicas que facilitan adaptarse al cambio climatico; un ejemplo de tal
aseveracion es que podrian reducir el ataque de plagas y enfermedades en algunas
especies debido a la diversidad de especies presentes en el sistema, ademas, si se
encuentran entre bosques y sistemas agricolas pueden tener una funcién de
amortiguamiento para disminuir la presion, de otros sistemas productivos, sobre los
bosques naturales.

Asi se reconoce que debido a su diversidad estructural y las especies que los
conforman, permiten un mayor grado de retencion y reciclaje de carbono, agua y
nutrientes que los sistemas mas simples de produccion; estos atributos también
pueden reducir la dependencia de fertilizantes externos, otro aspecto que contribuye a
la mitigacibn y en ese sentido y analizan como proveer una mayor resiliencia
agroecologica, para lo cual se deberda mantener una alta agro biodiversidad al
fomentar la conservacion y el intercambio de semillas y plantulas de una gran gama
de especies entre los productores.

En tanto autores cienfuegueros: (Terry, Hernandez, Almoguea & Hernandez 2022;
Vazquez, et al., 2022), plantean que mediante el manejo integral y sostenible de los
huertos, patios y parcelas familiares; a partir del empleo de la diversificacion con
especies de alto valor comercial, el manejo adecuado de la sombra, la conservacion
de la agro biodiversidad local, y el control biolégico de plagas, se lograran sinergias
entre estrategias de mitigacién y adaptacion al cambio climatico. También es necesario
tomar en cuenta las relaciones entre el agroecosistema y el productor o los
productores en la planificacion de manejo del sistema para realizar una mejor toma de
decisiones; luego, los beneficios del productor también deberian tener un impacto
positivo en el agroecosistema.

En Cuba, existe una amplia tradicion de huertos, patios y parcelas familiares que
proporcionan seguridad material y espiritual a las familias, se consideran como
reservorios de diversidad y sirven para conservar especies y variedades locales por
medio del uso y conservacion de estas en el sistema productivo; luego, para
establecer un huerto casero, se deben considerar las interacciones entre las especies
y las formas en que favorecen la estabilidad, la productividad y la resiliencia de los

sistemas de produccion; a partir de considerar la amplia diversidad de especies que



deben ser conservadas y utilizadas, en la cual tiene un rol fundamental la produccion y
sostenibilidad de los agroecosistemas, fundamentadas en las practicas
agroecologicas.

1.3 Desafios y perspectivas centradas en la transicion agroecoldgica de patios y
parcelas

Uno de los desafios y perspectivas centradas en la transicion agroecoldgica de patios
y parcelas esta en el cumplimiento de la Ley SAN (2022),que enuncia en sus Articulos
del 48 al 55, que los sistemas alimentarios locales como modelos sostenibles,
sensibles a la nutricion, integran los procesos de produccién, distribucion,
transformacion, comercializacion y consumo de los alimentos propios de la localidad,
sobre bases agroecoldgicas, con enfoque de género, generacional, de sostenibilidad
econdmica, social, ambiental y resiliencia climatica; estos modelos sostenibles de
produccién se componen por los siguientes elementos:

e Agricultura sostenible sobre bases agroecologicas, adecuada gestion del suelo
mediante el ordenamiento territorial y urbano.

e Eficiencia productiva, energética, econdmica y de los sistemas de gestion en todas
las cadenas alimentarias.

e Estabilidad productiva y financiera al mantenerse los rendimientos agropecuarios y
pesqueros en el tiempo y obtenerse un balance econdmico siempre positivo.

¢ Resiliencia socioecoldgica, adaptacion y mitigacién al cambio climatico.

e Soberania tecnolégica al disponer de soluciones propias o de productos
nacionales, asi como disefiar tecnologias en atenciébn a los principios
agroecoldgicos.

e Producciones sensibles a la nutricion; con énfasis en el balance de los grupos de
alimentos al alcanzar producciones planificadas que posean un equilibrio entre
ellas; con producciones de alimentos nutritivos, saludables e inocuos. Diversidad
productiva y funcional al prevalecer la disponibilidad de una variedad de productos
ofertados que cubran las demandas y necesidades nutricionales de las personas;

con enfoque y gestion de cadenas de valor con analisis de riesgo.
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e Sistemas de informacion vinculados con los alimentos desde su origen hasta su
destino; y otras iniciativas que comprendan la economia circular, la produccién y el
consumo sostenible de alimentos.

Los actores de los sistemas alimentarios locales vinculados a la produccion y
transformacion de alimentos practican la agricultura sostenible sobre bases
agroecologicas en atencion a los elementos siguientes: los saberes campesinos;

la cultura agraria;la situacion actual de los sistemas donde deben desarrollarse los
procesos de produccidén agropecuaria y pesquera; los sistemas mas avanzados de la
ciencia, la tecnologia y la innovacion; y la produccion de alimentos en observancia de
las caracteristicas que posee cada territorio.

Las bases agroecolégicas permiten, ademas de la aplicacion de una agricultura
sostenible, una agricultura de precision y climaticamente inteligente, en aras de
desarrollar los aspectos relativos al manejo sostenible de la tierra y demas recursos
naturales; asi los sistemas alimentarios locales se afianzan en la agricultura sostenible
sobre bases agroecoldgicas para:

e Alcanzar un uso racional de los recursos naturales, fomentar la resiliencia
mediante practicas sostenibles y lograr un manejo integrado de plagas y
enfermedades.

e Reducir los gastos econOmicos, al propiciar un mayor empleo de fuentes de
energia renovable con el aprovechamiento de los residuos animales, de cosechas
y de pos cosechas.

e Poseer dependencia minima de insumos externos en el uso y manejo de los
suelos.

Las autoridades municipales competentes en materia de ordenamiento territorial y
urbano son responsables de la adecuada gestion del suelo, para contribuir a la
efectividad de los modelos sostenibles de produccion; y los actores que componen los
sistemas alimentarios velan por la eficiencia productiva, energética, econémica y de
los sistemas de gestion en todas las cadenas alimentarias, mediante el uso adecuado
y estimulado de la fuerza laboral, el uso racional de la energia, principalmente la
energia renovable, la creacion de mejores férmulas econdémicas y el andlisis de

riesgos para cada actividad.
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Los actores de los sistemas alimentarios locales practican la resiliencia socio
ecoldgica, adaptacion y mitigacion al cambio climatico, a través de la observancia de
las normas vigentes al efecto y el empleo de las herramientas que permiten a la
sociedad disefar transformaciones en la tecnologia a emplear para el mantenimiento
de la ecologia ante los cambios, principalmente del medio ambiente, el deterioro de la
fertilidad de los suelos, la escasez de agua y eventos hidrometeoroldgicos.

Los actores que componen los sistemas alimentarios locales realizan producciones
diversificadas sensibles a la nutricion, para lo cual contemplan el contenido nutrimental
de los diversos productos y garantizan la nutricion sana y balanceada, con el fin de
mejorar los hébitos alimentarios y prevenir enfermedades; ademds, producen
alimentos nutritivos, saludables e inocuos que contengan vitaminas, minerales,
proteinas y micronutrientes en cantidades suficientes y que, a su vez, sean libres de
contaminacion quimica y biologica para evitar el surgimiento de enfermedades, en
atencién a la legislacion especifica vigente al efecto; los actores referidos, para la
realizacion de producciones sensibles a la nutricion tienen en cuenta las preferencias y
demandas alimentarias de las personas mediante la realizacion de estudios de
mercado, a los efectos de prevenir y reducir las pérdidas y desperdicios de alimentos
por rechazo de estos durante la comercializacion.

Estos actores que componen los sistemas alimentarios incorporan la gestiéon de
cadenas de valor con enfoque de riesgo, en todo el proceso de obtencion de
alimentos, al realizar acciones interrelacionadas en los sistemas de produccion,
transformacion y comercializacion de productos, en un determinado entorno, hacia el
cliente final a través del analisis de su impacto institucional, econémico, social,
ambiental y tecnoldgico.

A tono con esa idea, el autoabastecimiento alimentarioa nivel de comunidades se
considera como un asunto de seguridad nacional: desde la permanencia y
generalizacion de un sistema de produccion de alimentos a partir del potencial local, es
decir, creando en cada comunidad sus propias tecnologias e insumos productivos
mediante la utilizacién del potencial disponible en el territorio; asi reconocié los
avances significativos del Programa de Agricultura urbana y familiar, significandose

como un sistema de trabajo dinamico, profundo, vertical, coordinado y dirigido a través
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del Grupo Nacional, lo que ha permitido lograr resultados positivos y con ello
importantes ahorros a la economia del pais, al contribuir a la disminucion de
importaciones de insumos; en tal direccion se analizan las ideas de Marrero (2020), en
los siguientes parrafos.

En esa perspectiva y en momentos en que el Gobierno de Estados Unidos ha
recrudecido el bloqueo e indica que seguird haciéndolo, cobra mucha méas importancia
y vigencia el programa de Agricultura urbana y familiar, un proyecto dirigido a la
produccion de alimentos para el pueblo, algo que no es simplemente una prioridad
mas; pues constituye un asunto vital para la seguridad nacional, que es igual a
preservar nuestra independencia y soberania; y en ello se deberd apostar por el
desarrollo de este Programa y extender sus diferentes estructuras productivas por las
ciudades y comunidades, hasta alcanzar los diez metros cuadrados por habitante, una
meta sentida para el afio 2023, al aprovecharse todos los espacios disponibles en las
ciudades o poblados.

Ademas, se garantiza empleo, incluyendo mujeres y jévenes; constituye una
herramienta elemental para lograr la seguridad alimentaria; pues contribuye a mejorar
el manejo del agua y el reciclaje de nutrientes; permite la utilizacion de espacios
improductivos, ociosos o subutilizados y es capaz de producir las semillas que
demanda, entre otras ventajas; lo cual convierte este Programa en una alternativa
realista, viable y sostenible, referencia para hacer y alcanzar la soberania alimentaria y
nutricional de la poblacién, a nivel de comunidades.

Al respecto, se consideré que no puede haber personas satisfechas mientras no se
recupere hasta el Gltimo cantero y organopdnico en desuso, la meta es repararlos
todos y ponerlos en explotacion durante un breve tiempo; ademas, se debera
completar la reconstruccion de las areas de cultivo protegido y semiprotegido
afectadas por fendmenos meteorolégicos o por el deterioro logico de los afios de
explotacion, involucrandose la participacion popular; luego serd necesario elevar el
rendimiento por metro cuadrado.

También el directivo, signific6 que hay varios ejemplos de qué es posible cuando se
emplean semillas de calidad y se hace una constante aplicacion de sustratos y abonos

organicos, asi como un adecuado uso de los bioproductos y la agrotecnia; luego, el
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empleo de la tracciébn animal en las labores de cultivo alrededor de las ciudades y
poblados debe ser una constante, independientemente de la disponibilidad o no de
combustible, ademas del uso eficiente del agua y de las fuentes renovables de
energia, como el biogas, los molinos a viento, los paneles solares, la biomasa y otras
alternativas, en dependencia de las posibilidades existentes en cada lugar.

En ese entramado de ventajas se seflala que es importante el garantizar las
producciones durante todo el afio; no descuidar el verano bajo la excusa del clima
desfavorable, en estos meses tenemos que potenciar productos mas resistentes al
calor como el pepino, la berenjena, la habichuela y el quimbombd, entre otros; con el
fin de perfeccionar la comercializacibn de vegetales frescos y de frutas, asi la
responsabilidad cae en la direccion de la Granja Urbana Municipal y sus
representantes de las comunidades y poblados del municipio, bajo la direccion de los
presidentes en los consejos populares, quienes deberan ejercer un amplio poder de
convocatoria entre los productores locales, y a su vez desempeiiar el papel productivo,
politico y social para el que fueron creadas.

En tal direccion enfatizé en la idea de trabajar fuerte para restablecer la red de
comercializacion que simplifique y facilite la adquisicion de agroproductos directamente
para la poblacion local; luego apunt6 que el éxito de este gran empefio tiene una clave
decisiva: las mujeres y hombres que hacen producir la tierra y en ello es esencial
continuar elevando la incorporacion de fuerza de trabajo a esta actividad, sobre todo
joven, y perfeccionar los sistemas de pago por resultados.

Luego, reiteré en relacion a la produccion de alimentos en general, que potenciar el
policultivo es una forma de asegurar la soberania; no es lo mismo invertir en
combustibles, fertilizantes y otros recursos para preparar la tierra y sembrar un solo
cultivo que aprovechar lo mismo para dos y tres mas; todo lo cual garantizara 30 libras
mensuales de viandas y hortalizas a cada persona, una meta comprometida que
puede tener solucion si el incremento de las areas productivas, desde los patios, el
huertos, parcelas y los organopénicos se convierten en una realidad del Programa de
la agricultura urbana familiar, unido a la cria de animales con fines sociales, que

garantizaran la soberania alimentaria.
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En el criterio de la autora de la investigacidon el municipio Abreus cuenta con
potencialidades para reorganizar tales ideas y darle valor agregado con la concepcion
de la Ley SAN (2022), y su el cumplimiento de los aspectos de la Tarea vida,
relacionados con la produccion de alimentos a nivel local; sin embargo, en ello sera
necesario reconocer las esencialidades de cada comunidad para poder identificar sus
debilidades y actuar en consecuencia, analisis que consider6 lo necesario de
caracterizar los espacios oportunos para incentivar la produccion de alimentosen
huertos, patios y parcelas familiaresdebajo los principios agroecologicos; aspecto que
se presenta en el siguiente apartado del informe de investigacion.

En el marco de las actuales transformaciones en zonas de transicion urbano-rural, se
destaca la importancia de avanzar en la evaluacion del desempefio y de la
sustentabilidad de experiencias y alternativas que requieren de una contextualizacion
de los principios y practicas agroecoldgicas; opinibn que comparten (Zulaica, et al.,
2021; Somoza, Vazquez, Sacido, & Zulaica 2021), luego, avalan la evaluacion del
desempeiio productivo, hacia objetivos de sustentabilidad, y en ello, determinan la
importancia de avanzar hacia objetivos ecoldgicos, sociales, econdmicos y politicos del
desarrollo sustentable.

En la literatura cientifica se encontraron antecedentes respecto a la evaluacion de la
sustentabilidad y desempefio de las actividades productivas contextualizadas a los
principios y practicas agroecolégicas, por ejemplo: la metodologia MESMIS 2 (Masera
& Lépez, 2000), el AgroEcolndex (Viglizzo, 2003), el enfoque multidimensional y
sisttmico para obtener indicadores de sustentabilidad aplicables a los
agroecosistemas (Tonolli, 2019), y la Metodologias Herramienta para la Evaluacién del
Desempefio de la Agroecologia (TAPE), promocionada Roma. FAO (2019).

En interés de esta investigacién se consider6 oportuno la revision de la literatura
cientifica, en la cual, TAPE se define como una herramienta integral cuyo objetivo es
medir el rendimiento multidimensional de los sistemas agroecologicos abarcando
diferentes dimensiones de la sustentabilidad (Roma. FAO, 2019), considerandose por
la autora que puede ser contextualizada a la caracterizacién de patios y parcelas,
desafio que posibilitara el perfeccionamiento de la soberania alimentaria local, a nivel

de barrios, pues conduce a la sistematizacion, al ser observados como sistemas
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agroecoldgicos en todas sus dimensiones: ambiental, social, cultural, econdmica, de
salud y nutricién y de gobernanza; todo lo cual favorece la aplicacion de los principios
agroecologicos a nivel micro.

En defensa de tal postura, el analisis tedrico considerd la contextualizacion de
principios y précticas agroecologicas a los diez elementos que propone Europa, FAO
(2020), diversidad, creacién conjunta e intercambio de conocimientos, sinergias,
eficiencia, reciclaje, resiliencia, valores humanos y sociales, cultura y tradiciones
alimentarias, gobernanza responsable y economia circular y solidaria: y en tal
direccion se conforman como los aspectos clave de la sustentabilidad de patios y
parcelas a partir de considerar las dimensiones ecologicas, sociales, culturales,
econdmicas, productivas y politicas.

A partir del analisis realizado la autora asume los principios basicos de la agroecologia
en el resultado esperado en la investigacion que presenta, en esa perspectiva resume
la esencia de dichos principios, contextualizados al fomento de practicas
agroecologicas en patios y parcelas familiares:

e Soberania alimentaria, refiere la capacidad de productores y consumidores, para
ejercer el control de la cadena alimenticia y determinar como se producen los
alimentos.

e Valorizacion de la vida rural, al contribuir con el desarrollo del campo, la lucha
contra la pobreza, el garantizar un medio de vida seguro, sano y econémicamente
viable.

e Produccién inteligente, al utilizar saberes locales y apoyar los ciclos de la
naturaleza, al lograr mayor autonomia, estabilidad y ampliar el margen de
ganancia.

e Biodiversidad, asumir que la agroecologia se basa en la diversidad desde la
semilla hasta el paisaje, y aprovechar como favorece el equilibrio de la naturaleza
y la variedad en la dieta de la poblacion.

e Proteccidn ecoldgica contra las plagas, busca el equilibrio de los ecosistemas, asi
posibilita a los agricultores el control de las plagas y malas hierbas sin el uso de

agrotoxicos.
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e Suelos sanos, favorece el aumento de la fertilidad del suelo al no utilizar
agrotoxicos y al mismo tiempo los protege de la erosion, la contaminacion y la
acidificacion.

e Sistemas alimentarios resilientes, la agricultura ecolégica construye ecosistemas
productivos con capacidad para adaptarse a las crisis climaticas y econdmicas.
Vazquez, Marzin & Gonzélez (2017), analizaron el papel fundamental de la Asociacion
Nacional de Agricultores Pequefios (ANAP), en Cuba, que funciona como
coordinadora del Movimiento Agroecolédgico de Campesino a Campesino (MACaC) y el
Instituto de Investigaciones Fundamentales en Agricultura Tropical (INIFAT), como
rectora del Programa Nacional de Agricultura Urbana, Suburbana y Familiar, ambas
entidades han sido protagonistas en la generalizacion de la agroecologia, y la muestra
la evidenciada en la diversidad y novedad de las innovaciones tecnolégicas realizadas,
el alcance logrado por estos tipos de sistemas de produccion y cultivo, los resultados

productivos y su contribucion ecoldgica y social.

Para el MACaC de la ANAP, la agroecologia ofrece a Cuba sostenibilidad, soberania y
seguridad alimentarias, y consideran tal aseveracion a partir de mostrar resultados en:
una mayor resiliencia frente a los embates climaticos tan comunes en la isla
(huracanes, sequias, inundaciones), la restauracion de los suelos degradados por
efecto del uso intensivo de agroquimicos; produccion de alimentos sanos (minimo de
dafio contra la salud), mayores indices de productividad; ahorro econdémico, de
insumos e inversiones; sin embargo en el contexto abreuense aun los resultados no
muestran los niveles deseados.

El Programa de agricultura urbana, suburbana y familiar, reconoce la agroecologia y la
define como la produccién de alimentos sobre la base del cultivo de hortalizas, frutales,
forrajes, plantas ornamentales, medicinales, aromaticas y forestales, asi como la cria
de animales (cabras, conejos, cuyes, caracoles, ranas, peces) dentro y muy préximo a
los limites de las ciudades; ademas incluye tratamiento y reciclaje de basura y aguas
utilizadas, servicios, procesamiento agroindustrial, comprende el mercadeo,
distribucion y consumo en areas urbanas para beneficio de la poblaciéon de bajos
ingresos a través de la mejora de la nutricion y el empleo, incorporando tecnologias y

manejo ambiental; doctrina que se asume en el constructo practico de la investigacion.
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Ademés se asumen los desafios de la agricultura cubana, a partir de las politicas en
esa direccion que consideran la Ley SAN (2022), y otras politicas que le anteceden
con iguales objetivos, en los cuales la direcciéon es: aumentar la produccion y la
productividad del trabajo en la agricultura, baratear el costo de la alimentacion para la
poblacion; reducir el costo de la importacion de alimentos, (creciente con el pico del
turismo, el aumento de precios, los intermediarios, entre otras causas); asumir el
desafio del cambio climéatico con métodos de produccidn agroecoldgicas que permitan
avanzar en ese sentido.

En esa perspectiva se corroboré que la Estrategia de desarrollo territorial a favor de la
linea estratégica de produccién de alimentos, alin no cuenta con politicas publicas que
se relacionan con la agroecologia y sus bondades a favor del desarrollo del Programa
de agricultura urbana, suburbana y familiar y la identificacion de los principales
factores y actores, asi como una valoracion de impactos logrados antes de la
socializacion de la Ley SAN para ser utilizados como experiencias carecen de
promocion y aplicacion en la practica agricola, luego es evidente que los resultados
cientificos permanecen sin ser utilizados a favor de la soberania alimentaria y la
educacion nutricional.

Las reflexiones tedricas derivadas del analisis y la sintesis de los documentos
estudiados permitieron a la autora dela investigacion la toma de decisiones respecto al

resultado que se presenta en el siguiente apartado del informe de investigacion.
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CAPITULO Il. MATERIALES Y METODOS

En este Capitulo se presentan el tipo de estudio, el contexto en que se desarrolla la
investigacion, la fecha de realizacion, y la metodologia de la Herramienta para la
evaluacion del desempefio de la agroecologia (TAPE), siguiendo los pasos y
procedimientos indicados,todo lo cual permitié, desde la proyeccion el cumplimiento a
los objetivos de la investigacion.

2.1 Tipo de estudio, contexto y momentos de la investigacion

La investigacion se desarrollé6 durante el periodo comprendido entre enero del afio
2021 y septiembre del 2023, con la realizacién de un estudio de caracter descriptivo,
explicativo, no experimental, en patios y parcelas del barrio La Plazoleta, ubicada en la
demarcacion Abreus, como parte de la culminacion de estudios del Ingeniero
Agrénomo.

El barrio seleccionado se ubica al Norte Oeste del asentamiento Urbano Abreus;
colinda al Norte con cultivos de cafa, al Sur con Avenida Libertad del asentamiento
Urbano Abreus, al Este con las calles | y H del asentamiento Urbano Abreus y al Oeste

con fincas. Se muestra en la figural.,un mapa del Barrio La Plazoleta.

Figura 1. Mapa barrio La Plazoleta. Fuente: INUTO 2023
El disefio previo de la investigacion considerdé cuatro momentos:
e Jler Momento. Revision de documentos, con el objetivo de gestionar

conocimientos a tono con el interés de la investigaciony la realizacion de la
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familiarizacion tedrica y de organizaciona partir del analisis de la Herramienta
para la evaluacion del desempefio de la agroecologia (TAPE) y los 10
elementos de la agroecologia. (Colombia, FAO, 2019).

e 2do Momento. Exploracion inicial, con el objetivo de reconocer el terreno de
estudio y sus particularidades y la determinacion de los principales problemas
gue presentan patios y parcelas del barrio la Plazoleta desde la consideracion
de la Agroecologia.

e 3er Momento. Trabajo de campo, con el objetivo de proceder a la aplicacion de
la Herramienta para la evaluacion del desempefio de la agroecologia (TAPE)
contextualizada, en interés de la investigacion, aplicAndose los pasos cero y
uno en los patios y parcelas seleccionados y el montaje de la informacion en
una hoja de calculo Microsoft Excel, que facilita el empleo de la misma para el
cumplimiento del objetivo de la investigacion.

e 4to Momento. Consolidacién del resultado, con el objetivo de proceder a la
sistematizacion de la informacion obtenida, mostrandose la caracterizacion
agroecologica de patios y parcelas barrio La Plazoleta.

2.2 Métodos y técnicas empleadas en el proceso de investigacién

Para la realizacion de las tres Etapas de la investigacion se empled el método

dialéctico-materialista como -método- rector del conocimiento cientifico,

complementandose con la utilizacion de métodos tedéricos, empiricos y matematico
estadisticos.

Métodos tedricos

e Historico-logico, empleado en la determinacion la evolucion y las tendencias del
Programa de la Agricultura urbana, suburbana y familiar en correspondencia con las
politicas agroproductivas y agroecolégicas a nivel internacional, nacional y
municipal.

e Analisis y sintesis, favorecié la determinacién de las necesidades de informacion
respecto al Programa de la Agricultura urbana, suburbana y familiar y los
indicadores de la Herramienta para la evaluacion del desempefio de la agroecologia
(TAPE) contextualizada, en interés de la investigacion, para la caracterizacion de los
patios y parcelas seleccionados en el barrio La Plazoleta.
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e Hipotético deductivo, facilito el trabajo con las fuentes de informacion y el
establecimiento de regularidades respecto al Programa de la Agricultura urbana,
suburbana y familiar y la caracterizacion agroecologica de los patios y parcelas
seleccionados en el barrio La Plazoleta.

Métodos empiricos

¢ Revision de documentos, facilité el analisis de las politicas y las teorias descritas
en la literatura y su confrontacion con otros documentos que relacionan los
Lineamientos del Programa de la Agricultura urbana, suburbana y familiar y la
determinacién de los indicadores agroecoldgicos para la caracterizacion de los
patios y parcelas seleccionados en barrio La Plazoleta.

e Encuesta a los productores de patios y parcelas, que facilitdé la medicion, de la
situacién actual de los patios y parcelas seleccionados en la comunidad La
Plazoleta. (Anexo 1).

e Herramienta Evaluacion del Desempefio de la Agroecologia (TAPE),
contextualizada en una guia para la caracterizacién de patios y parcelas (adaptada
de la guia de caracterizacion de las formas productivas de produccién
agropecuaria, Colombia. FAO 2019). (Anexo 2).

Matematico — estadistico, posibilité el procesamiento de los datos en numeros y
porcientos y representarlos en tablas, figuras y graficos, segun interés de la
investigacion y se procesaron en un documento Microsoft Excel.

2.3 Descripcion de los pasos cero y uno de la Herramienta TAPE

La caracterizacion agroecolégica considerando los pasos cero y uno de la Herramienta

de Evaluacion del Desempefio de la Agroecologia (TAPE), promovida por la FAO

(2019), evalua integralmente el desempefio multidimensional de los agroecosistemas

en diferentes aspectos de la sostenibilidad, para apoyar una transicion hacia mas

sistemas alimentarios sostenibles; fue disefiada para seguir siendo simple y para

requerir un minimo de informacion y recopilacion de datos:(Lucantoni, et al., 2022).

Segun este autor y de acuerdo con Colombia. FAO (2020), el paso cero, recolecta

informacion pertinente sobre el contexto (los agroecosistemas u hogares la unidad de

medida minima), incluidas descripciones de los sistemas de produccion vy

agroecosistemas, asi como del entorno mas amplio y del grado en que este es, 0 no,
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favorable; en tanto el paso uno, brinda informacion sobre la Caracterizacion de la
Transicion Agroecoldgica, que se basa en los diez elementos de la agroecologia para
la transicion hacia sistemas alimentarios y agricolas sostenibles promovidos
(Colombia. FAO, 2019).

Antes del despliegue de la metodologia completa de TAPE, el Paso cero consiste en
una revision documental para contextualizar los contextos del estudio, y el paso uno
posibilita la realizacion de la Caracterizacion de la Transicidbn Agroecologica, la cual se
basa en los 10 elementos de la agroecologia, desagregados en 36 indices, asi cada
indice tiene una escala descriptiva con 5 niveles de transicion (puntajes de 0 a 4) que
se utilizan para calcular el porcentaje de transicién para cada elemento y el nivel de
transicion agroecoldgica, mostrado en categorias particulares para los indices y
generales para los elementos:(Lucantoni, et al., 2022).

La investigacion que se presenta asume el procesamiento de los datos obtenidos,
segun momentos del estudio, de los pasos cero y uno de la Herramienta TAPE, que
permitiran la realizacién de una caracterizacion agroecolégica, la cual sera mostrada
como salida a los objetivos especificos y resultado del proceso, a partir de la toma de
datos y su procesamiento en una hoja de célculo Microsoft Excel, realizandose a partir
del desarrollo de la metodologia con los 10 elementos, los 36 indices, y los valores
cuali-cuantitativos, que permitiran la determinacion de las categorias particulares para
cada indice y la categorias generales para cada elemento estudiado.

Luego, se determind otorgar puntos segun valor (entre 0 y 4 puntos, para una suma
total de 25 puntos por indices, que representa el 100% de cada indice); se procede a
calcular los datos por patios individuales, por nimeros y por cientos, siguiendo la linea
vertical; luego se procede a sumar la linea horizontal, que indica por valores de cero a
cuatro el resultado del valor obtenido, el cual implica la suma tantas veces como
indices (ejemplo de cuatro indices es 25 x 5 que es igual a 125), entonces se
determina la categoria, al procesar el resultado en nimeros y por cientos, tomando
como punto de referencia el 50%.

Los puntajes obtenidos para cada elemento se suman y los totales se estandarizan en
una escala del 0% al 100%, segun los diez elementos y los 36 indices

correspondientes a cada elemento proyectado, determindndose el comportamiento de
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cada indice, que permitirA por los puntajes el poder determinar a qué categoria
particular corresponde, teniendo presente que sea mayor o menor del 50%; todo lo
cual sera representadoen graficos de barras y radiales.

El siguiente algoritmo muestra a continuacion, una sintesis de la Herramienta TAPE,
por elementos, indices (en numeros seriados del 1 al 36) y categorias particulares de

los indices, mostrandose en la figura 2, una representacion del algoritmo de trabajo.

HERRAMIENTA g
DE EVALUACION 7+ -
> g *

b

DEL DESEMPENO

[ Categorias: Elementos ]
( Alta (mayor del 70%) )
[ Bien (60%y70%) | = T RANSICISTS
G FRCO ECOL TSI
( Media (50% y % 59%) | ShlonDosn et
[ Insuficiente (40% y 49%) J = FOTE F:NCAI,I:I:':;‘ROECOLGGICA
PR
| Baja (menos del 40%) | B e

Figura 2. Representacion del algoritmo de trabajo en la aplicacién Herramienta TAPE.

Fuente: Elaboracion de la autora

Los datos obtenidos fueron organizados en una matriz que permitié codificar y
procesar la informacién, sistematizandose la misma en los 35 patios y parcelas, en la
libreta de notas de campo, y se utilizaron elementos segun el desarrollo de la
metodologia con los indices considerados para cada criterio Colombia (FAO, 2019).

En interés de la investigacion, se determinara el comportamiento de cada categoria,
representada por dos colores en esta investigacion: verde representa el resultado por
encima del 50% y el azul el resultado por debajo del 50%, segun el valor y el indice
mostrado que permite declarar la categoria obtenida por cada indice; algoritmo que se
muestra a continuacion.

1ro.Diversidad:1. Cultivos: Méas diverso - Menos diverso.2. Animales: Mas diverso -
Menos diverso. 3. Arboles y especies perennes: Mas diverso - Menos diverso. 4.
Actividades generadoras de ingreso: Mas diverso - Menos diverso.

2do.Sinergia: 5. Integracion entre cultivos y animales: Menos integracion -Mas
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integracion. 6. Manejo del sistema plantas-suelo: Menos cobertura e integracion - Mas
cobertura e integracion. 7. Integracion de los arboles y otras especies perennes:
Menos integracion -Mas integracion. 8. Conectividad entre elementos del
agroecosistema y del paisaje: menos conectividad -Mas conectividad.

3ro.Eficiencia: 9. Uso de insumos externos: Menos autosuficiencia - Mas
autosuficiencia.10. Gestion de la fertilidad del suelo: Menos practicas organicas — Mas
practicas organicas. 11. Manejo de plagas y enfermedades: Menos practicas organicas
— Mas practicas organicas. 12. Productividad y necesidades del hogar: Necesidades
del hogar no satisfechas - Necesidades del hogar satisfechas

4to Reciclaje: 13. Reciclaje de biomasa y nutrientes: Menos reciclaje - Mas reciclaje.
14. Ahorro de agua: Menos ahorro de agua - Mas ahorro de agua. 15. Manejo de
semillas y razas: Menos practicas organicas — Mas practicas organicas. 16. Uso y
produccién de energias renovables: Mas energias renovables — Menos energias
renovables

5to.Resiliencia: 17. Estabilidad de ingresos y produccion y capacidad de recuperacion:
Menos estabilidad- Mas estabilidad. 18. Mecanismos sociales para reducir la
vulnerabilidad: Menos solidaridad y capacidad de recibir apoyos - Mas solidaridad y
capacidad de recibir apoyos.19. Resiliencia medioambiental y capacitad de adaptacién
al cambio climéatico: Menos capacidad de adaptacion al cambio climatico - Mas
capacidad de adaptacion al cambio climéatico. 20. Promedio del elemento de
diversidad: Menos diverso-Mas diverso.

6to.Cultura y tradiciones alimentarias: 21. Dieta apropiada y conciencia nutricional:
Dieta menos sana y nutritiva - Dieta mas sana y nutritiva. 22. ldentidad y
concientizacion local o tradicional: Identidad menos fuerte -ldentidad mas fuerte.23.
Uso de variedades y razas locales o tradicionales en la preparacion de alimentos:
Menos variedades locales -Mas variedades locales.

7mo. Co-creacién e intercambio de conocimientos: 24. Plataformas para la creacién y
transferencia horizontal de conocimientos: Menos creacién y transferencia de
conocimientos - Mas creacion y transferencia de conocimientos. 25. Acceso al
conocimiento agroecolégico e interés de los productores: Menos conocimiento

agroecologico — Mas conocimiento agroecolégico. 26. Participacion de productores en
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redes y organizaciones: Menos participacion - Mas participacion.

8vo. Valores humanos y sociales: 27. Empoderamiento de las mujeres: Menos
empoderadas — Mas empoderadas. 28. Trabajo digno y desigualdades sociales:
Trabajo menos digno - Trabajo mas digno. 29. Empoderamiento juvenil: Jovenes
menos empoderados - Jovenes mas empoderados. 30. Bienestar animal: Menos
bienestar animal — Mas bienestar animal.

9no. Economia circular y solidaria: 31. Productos y servicios comercializados
localmente: Menos comercio local- Mas comercio local. 32. Redes de productores,
relacion con los consumidores y presencia de intermediarios: Poca conexion entre
productores y consumidores — Mucha conexién entre productores y consumidores. 33.
Sistema alimentario local: Menos autosuficiencia -Mas autosuficiencia.

10mo. Gobernanza responsable: 34. Empoderamiento de los productores: Menos
empoderamiento — mas empoderamiento. 35. Organizaciones y asociaciones de
productores: Productores menos organizados — Productores mas organizados.36.
Participacion de los productores en la gobernanza de la tierra y recursos naturales:
Menos participacion -Mas participacion.

El resultado obtenido por las categorias de cada indice, posibilita presentar el valor
para cada elemento segun categoria general por Elementos, al considerarse aquella
de mayor significacion: Alta (mayor del 70%), Bien (60% y 70%); Media (50% y 59%);
Insuficiente (40% y 49%) Baja (menos del 40%); y se procesa la Tipologia de
transicidbn agroecolégica a partir de calcular el promedio del resultado de los 10
Elementos, determindndose segun: menos del 40% (No agroecoldgica), entre el 40%
y el 50 % (No agroecoldgica en Transicion Incipiente o Inicial), entre el 50% y el 60 %
(en Transicion Inicial), entre el 60% y el 70 % (en Transicion Agroecologica), mayor del

70% (Finca Agroecoldgica).
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CAPITULO IlIl. RESULTADOS DE LA INVESTIGACION: CARACTERIZACION
AGROECOLOGICA DE PATIOS Y PARCELAS DEL BARRIO LA PLAZOLETA

En este Capitulo se presentan los resultados a partir de considerar los momentos de
los objetivos especificos de la investigacion, para tales fines se realiza un recorrido a
partir de los efectos, determinandose en cada caso las ideas esenciales que se
declaran como derivaciones de todo el proceso de investigacion realizado.

3.1 Resultados del Paso cero

Los resultados de este Paso cero se muestran pomo parte de la exploracioén inicial, fue
un paso decisivo para la familiarizacion con los productores de patios y parcelas del
barrio la Plazoleta, en la aplicacidon de la Herramienta TAPE contextualizada, en
interés de la investigacion.Asi, pudo confirmarse la informacion obtenida en el terrero,
todo lo cual, facilitdé la presentacion de la caracterizacion de los patios y parcelas,
generandose como una propuesta a favor de la soberania alimentaria en ese contexto;
Segun la descripcion y explicacion del sistema y el contexto.

La investigacion realizada corrobord en los patios y parcelas del barrio La Plazoleta
que el tipo de suelo es Pardo con Carbonatos, segun criterios de la Il Clasificacién
Genética de los Suelos de Cuba (IS, 1989); a partir de la revision documental del mapa
de suelos a escala 1:25000 derivado del estudio genético de suelos de la provincia de
Cienfuegos, que facilité el especialista de la Granja urbana.

Como principales caracteristicas de este tipo de suelo en el lugar, pueden describirse
las siguientes: color pardo oscuro a pardo amarillento en profundidad, textura arcilla
ligera. La fertilidad del suelo es calificada baja, al mostrar contenido de materia
organica bajo (menor de 1,0 %) y se evidencié un aumento del nivel de degradacion de
suelos provocado por procesos de erosion y compactacion, cuyas causas
fundamentales estan dadas por el empleo de malas practicas agricolas y la ocurrencia
de fenbmenos meteoroldgicos extremos en los ultimos 20 afios, como es el caso de
ciclones tropicales, lluvias intensas asociadas o no a los ciclones tropicales y la

sequia recurrente.
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Sin embargo, y ante esa situacion, estos suelos del barrio La Plazoleta, se encuentran
evaluados con categoria agroproductiva Il, lo cual reafirma la posibilidad de su
utilizacion al estar aptos para la siembra de cultivos, pudiendo alcanzarse buenos
resultados agricolas si se aplican alternativas de riego y fertilizantes (minerales y
organicos), y un manejo en funcion de minimizar los factores limitantes antes descritos,
con énfasis agroecolégico.

El analisis realizado, durante la entrevista con el productor, en este Paso cero,
permitié reconocer que faltan acciones para contrarrestar el efecto desfavorable de los
factores limitantes del tipo de suelo Pardo con Carbonatos, predominante en este
barrio, pues estos inciden desfavorablemente en la gestion productiva, razones por las
cuales se aprecia la pérdida de su capacidad agricola y de su fertilidad, lo cual
coincide con la opinién que al respecto plantean investigadores como (Hernandez,
et al., 2015; Hernandez, et al., 2018; Gomez 2018), quienes proponen que el manejo
de la fertilidad de los suelos, debe apoyarse en alternativas donde se integran las
practicas de conservacion del suelo y del agua y la capacitacion de productores y
decisores en temas relacionados a este manejo, con aplicacion agroecologica.

En la zona geografica donde se ubica el Barrio La Plazoleta, predominan los vientos
Alisios y brisa Terral, soplan con una direccion predominante del Noreste en el otofio e
invierno y del este al sudeste en primavera y verano, ellos suavizan las altas
temperaturas de la masa de aire tropical que influye sobre el espacio; el acumulado de
precipitacion media en el municipio Abreus es de 1 414 mm, de éstos 1 238 mm (80%)
caen en el periodo lluvioso del afio (mayo-octubre) y 176 mm caen en el periodo poco
lluvioso (noviembre- abril), siendo junio el mes mas lluvioso con un acumulado medio
histérico de 281mm y el mas seco, diciembre con s6lo 22 mm de acumulado, en el afio
2021; segun datos de pluviosidad que se registraron en el periodo comprendido entre
los afios 2018 a 2021, en el pluviometro ubicado en Abreus.

El comportamiento del clima ha traido por consecuencias que en el Barrio La Plazoleta
se aprecian manifestaciones de pérdida de la capacidad productiva en diferentes areas
de uso agricola, ya sea por pérdidas de nutrientes por el arrastre de las aguas;
problematica que demanda del empleo de tecnologias para el manejo de suelo, agua y

los cultivos, que se traducen en el empleo de buenas practicas de forma integrada en

27



funcion de mejorar las propiedades y caracteristicas del suelo de uso agricola, en pos
de mejoras en el nivel de fertilidad y capacidad productiva.

En ese sentido, se encontré coincidencia con los reportes de estudios realizados en
Cuba por investigadores como: (Hernandez, et al., 2015; Hernandez, et al., 2018;
Gomez, 2018), los cuales consideran que el uso de tecnologias para el manejo de
suelos, agua y cultivo que contribuyeron a la gestion integrada de la fertilidad del
suelo, la que, a su vez, tiene como finalidad maximizar la eficacia del uso agronémico
de los nutrientes y mejorar la productividad de los cultivos.

El tipo de sistema evaluado se corresponde con los patios y parcelas del barrio La
Plazoleta, ubicado en Cuba, provincia Cienfuegos, municipio Abreus, demarcacién
Abreus, Barrio La Plazoleta. En los 35 patios y parcelas viven 35 nucleos familiares, y
175 personas. Los datos se representaron graficamente y se muestran en la figura 3;
predominan en las familias el sexo masculino (52.0 %), y las edades entre 36 y 65
afos (46.2%). En los datos de los productores aflor6 que predominan los que tienen

sexo masculino (89.1%) y las edades mayores de 65 afios (52.1%).
Familias Productores
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Figura 3. Datos de las familias y productores
En los patios y parcelas seleccionados, del barrio La Plazoleta es de tipo combinado
presentando un sistema agricola de tipo combinado. Las potencialidades se
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reconocenen la voluntad, la responsabilidad y la organizacion del barrio; y las
debilidades se centran en la gestion del conocimiento para la aplicacion de los
principios de la agroecologia.

El resultado de este paso cero considerd la presentacién del croquis del area de patios

y parcelas del barrio La Plazoleta, que se muestra en la figura 4

Figura 4. Croquis del area de patios y parcelas del barrio La Plazoleta

Se identificaron como limitaciones existentes, los desperdicios y basuras sin recoger,
gue afectan el entorno; los productores tienen falta de conocimiento sobre las préacticas
agroecoldgicas; predomina, generalmente sembrados de un solo cultivo, por ejemplo:
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yuca, maiz, tomate, lechuga, aji y algunos que combinan con calabaza; los animales
de una sola especie, por ejemplo predominan perros, puercos, y en minoria combinan
puercos con perros, perros con gatos, gallinas con puercos; los ingresos de los
productores, generalmente declaran que son bajos, asociado a que la mayor parte
estan jubilados.

En el barrio La Plazoleta, la sequia se comporta al nivel de la media nacional, los
suelos saturados y se nota que no escurren adecuadamente, la no utilizacion de las
bondades de las practicas agroecoldgicas, afecta la produccion de alimentos. En el
contexto natural se observan los desafios ambientales provocados por el cambio
climético, sobre todo en los suelos, la salud y calidad de las plantas.

En los patios y parcelas del barrio La Plazoleta interactian diversos actores, el primero
es el productor y su familia, el delegado de la Circunscripcion, los presidentes de CDR
y Delegada de la FMC, el Presidente del Consejo Popular; y muy cercana a este barrio
se encuentra una Bodega Mixta, un Centro de elaboracion de alimentos, ademas hay
cuatro trabajadores por cuenta propia dos costureras, un barbero y una manicura,
estos actores econdmicos no utilizan los espacios que estan bajo su propiedad, para
producir alimentos y se encuentras con hiervas y desperdicios.

La discusién de los resultados de este apartado considerdla coincidencia de criterios
con autores como: (Nufiez, Lopez, & Garcia, 2023), quienes reconocen la actualidad,
los retos y las perspectivas en la soberania alimentaria local y las bondades de la
agroecologia a partir de ponderar el fomento de practicas agroecolégicas en patios y
parcelas familiares; lo cual concuerda con los resultados obtenidos en esta fase sobre
los bajos conocimientos de los productores para desarrollar capacidades a favor de la
cadena alimenticia, la valorizacion inteligente de los saberes locales al apoyar los
ciclos de la naturaleza, el respeto a la biodiversidad, el equilibrio de la naturaleza, y lo
necesario de fomentar sistemas alimentarios resilientes fundamentados en la
agricultura ecologica.

3.2 Resultados paso uno. Caracterizacion de patios y parcelas del barrio La
Plazoleta

En este apartado se presenta el paso uno, de la Herramienta TAPE; para ello se siguio

un algoritmo metodologico que permitid el analisis de cada uno de los elementos

30



propuestos en la Herramienta TAPE, a partir de la representacion de los datos
procesados en una hoja de célculo Microsoft Excel y su organizacion desde la
metodologia indicada, luego se presentan figuras integrales que muestran el
comportamiento total e individual de cada elemento, segun valores e indicadores,
razones que permiten la realizacion de una evaluacion integral de los Elementos e
indices segun las categorias en los patios y parcelas en pos de la transicion
agroecologica.

Para la descripcion - explicacion de estos resultados la autora presenta la
representacion grafica con datos cuali-cuantitativos de los resultados, siguiendo el
orden que indica la metodologia, para luego, mostrar la discusion de los resultados, a
partir de las categorias e indices que se obtienen, y declarar la Tipologia de transicion
agroecologica que se obtiene, segun datos del estudio y compararlas con estudios de
similar comportamiento.

En la figura 5, se representa el resultado del Elemento Diversidad.

1.Resultado Diversidad 1. Diversidad: Baja (25.7%)
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~ Menos diverso Mas diverso

Figura 5. Resultado Diversidad

Nétese que los cuatro indices, segun valor obtenido, se encuentran por debajo del
50%, mostrandose la categoria menos diversa, lo cual afecta la transicion
agroecologica de los patios y parcelas y se identifica como un aspecto que debera ser
atendido de inmediato; los datos obtenidos reafirman esa categoria al presentarse en
un 25.7%, siendo el indice de mayor puntaje en el 3ro, que refiere los arboles (34.3%),

y el de menor puntaje las Actividades Productivas (14.3%).
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En la figura 6, se presenta el resultado del Elemento Sinergia.

2. Resultados Sinergia
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Figura 6. Resultado del Elemento Sinergia

Obsérvese que los indices seis, sietey ocho segun valor obtenido, se encuentran por
debajo del 50%, mostrandose el indice: 5. Integracion cultivos-ganaderia-acuicultura,
en la categoria de mas integracién (51.4%) ,sin embargo los indices 6, 7 y 8, afectan la
transicion agroecoldgica de los patios y parcelas y se identifica como un aspecto que
deberéa ser atendido de inmediato pues, el 7mo, que refiere la Integracion con arboles
(agroforesteria, silvopastoreo, agrosilvopastoralismo, se comporta en un 31.4% vy el 4to
gue refiere la Conectividad entre elementos del agroecosistema y el paisaje, se
comporta en un 37.1%.

En la figura 7, se presenta el resultado del Elemento Eficiencia.

3. Resultados Eficiencia ’ 3. Eficiencia: Baja(23.6%b) ‘
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Figura 7. Resultado del Elemento Eficiencia.
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En el andlisis de los cuatro indices segun el valor obtenido, se muestra por debajo del
50%, notandose que la categoria menos autosuficienteestaen un (14.3%), siendo el
indice de valor 10 y 11, con menos practicas organicas en un 25.7% y 22.9%, donde
las necesidades del hogar no satisfechas se comportan en un (31.4%), lo cual afecta la
transicion agroecoldgica de los patios y parcelas, identificandose como un aspecto que
debe ser atendido de inmediato.

En la figura 8, se presenta el resultado del Elemento Reciclaje.

4. Resultado Reciclaje ’ 4. Reciclaje: Baja(17.8%)

Menos reciclaje [ Mas reciclaje ] .
| Menos ahorro de agua | l Mas ahorro de agua ‘
| Menos practicas organicas | l Mas practicas organicas l

| Menos energias renovables | =
Mas energias renovables

Figura 8. Resultado del Elemento Reciclaje.

El reciclaje mostré un resultado total del 17.8%, nétese que el indice de mayor
afectacion es el uso de la energia renovable que se comporta sin valor. El indice de
mayor porciento se encontré en el ahorro de agua, sin embargo, su valor arrojo un
25.7%.

En la figura 9, se presenta el resultado del Elemento Resiliencia

5 Resultados Resiliencia ’ 5. Resiliencia :Baja(21.4%0) ‘
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| Menos diverso | Mas diverso

Figura 9. Resultado del Elemento Resiliencia.
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El andlisis del resultado Resiliencia corrobord que el indice de mayor significacion es el
18., que refiere la existencia de mecanismos sociales parareducir la vulnerabilidad
(37.1%), y el valor mas bajo 11.4% se asocia al indicel7., que apunta hacia la
estabilidad de ingresos / producciény capacidad de recuperacion deperturbaciones. El
total del elemento refiere un valor de 21.4%.

En la figura 10, se presenta el resultado del Elemento cultura y tradiciones alimentarias

6. Resultados Cultura y tradiciones alimentarias 6. Cultura y tradiciones alimentarias:
Bien(63.8%)
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Figura 10. Resultado del Elemento Cultura y tradiciones alimentarias.

El analisis permitié reconocer que el elemento cultura y tradiciones se comporta

en sus tres indices por encima del 50.0%: 21.Dieta adecuada y conciencia
nutricional (57.1%); 22.ldentidad y conciencia local o tradicional (68.6%); Uso de
variedades / razas locales yconocimiento tradicional (campesino) para la
preparacion de alimentos (65.7%). El valor total aflor6 en un 63.8%.

En la figura 11, se presenta el resultado del Elemento Creacién conjunta e intercambio

de conocimientos.
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7. Creacion conjunta e intercambio de
conocimientos: Baja(17.1%)
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Figura 11. Resultado del Elemento Creacién conjunta e intercambio de conocimientos.

El elemento que se analiza muestra u n valor total de 17.1%. Notese que los indices se
encuentran por debajo de 50% en un rango entre 11.0% y 26.0%; implicAndose como
uno de los elementos més bajos del resultado total.

En la figura 12, se presenta el resultado del Elemento Valores humanos y sociales

8.Valores humanos y sociales 8. Valores humanos Yy sociales: Bien
ode (61%)

70.0%
60.0%
50.0%
20.0%
30.0%
20.0%
10.0%
0%
& & SV &
& & & o
S 2 &

o
&F
P &
> & &
< &
< ¢
K 3

@ /1_{;1_!\
’ Mujeres menos empoderadas |

| Mujeres méas empoderadas

| Trabajo mas digno |

|
’ Trabajo menos digho ‘
|

[ Jévenes menos empoderados [J6venes mas empoderados |

[ Menos bienestar animal ] [ Mas bienestar animal |

Figura 12. Resultado del Elemento Valores humanos y sociales.

El andlisis del elemento corroboré un valor total del 61.0%. Los cuatro indices se
comportan por encima del 50%, generandose una opinion favorable de este elemento;
sin embargo, se consider6 que el fenomeno de la emigracion sustentada en la
busqueda de recursos econémicos afecta la parte social en ese sentido.

En la figura 13, se presenta el resultado del Elemento Economia circular y solidaria.
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9.Resultado Economia Circular y Solidaria
1 ios

9. Economia circular y solidaria:
Baja(35.2%)

Solidaria:Baja

‘ Menos comercio local ‘ ’ Mas comercio local ‘ I

Poca conexion entre
productores y consumidores

Mucha conexion entre
productores y consumidores

‘ Menos autosuficiencia local ‘ l Mas autosuficiencia local ‘

Figura 13. Resultado del Elemento Economia circular y solidaria.

En este elemento el valor total se mostré en un 35.2%; nétese que los indices se
comportan por debajo el 50%, en tal direccién el indice 32., que corresponde a Redes
de productores, relacion con losconsumidores y presencia de intermediarios, fue el de
mayor significacion, mostrandose con fuerza el tema de los intermediarios.

En la figura 14, se presenta el resultado del Elemento gobernanza responsable.
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Figura 14. Resultado del Elemento Gobernanza responsable.

El elemento Gobernanza muestra un valor total de un 48.6%. El elemento
Empoderamiento de los productores se mostrd en un 68.6%, considerandose de
positivo, lo cual no tiene correspondencia con el indice 35. Organizaciones asociadas
a los productores (51.4%), y el indice 36.Participacion de los productores enla
gobernanza de la tierra y los recursos naturales (25.7%). Es notorio que este elemento

es fundamental para la transicién agroecolégica a la que se aspira.
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El analisis general de los resultados de la investigacién considerd la representacion

grafica de los mismos, lo cual se aprecia en la figura 15.

Resultados por Elementoas y Valores Tipoldgia de transicidn en Patios ¥ parcelas: barro La Plazoleta

6. Cultura y tradiciones;
Bien
7. Creacion conjunta e o .
8. Valores humanos y
intercambio de
conocimientos: Baja

sociales: Bien
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B 9. Ecanomia circular y k'\qo
3. Eficlencia: Baja lidaria: B
solidaria: Baja

1. Diversidad: Baja

Figura 15. Andlisis general de los resultados por Elementos

Los Elementos: 6. Cultura y tradiciones y 8. Valores humanos, resultaron evaluados de
bien, que representan el 20% del total de los elementos analizados. Los Elementos 10.
Gobernanza responsable y 2. Sinergia, coinciden en ese mismo por ciento del total
(20.0%), en la categoria Insuficiente. La mayor parte de los elementos representada
por el 60.0%, se ubico en la categoria Baja: 9. Economia circular y solidaria (35.2%),1.
Diversidad (25.7%), 3. Eficiencia (23.6%), 5. Resiliencia (21.4%), 4. Reciclaje (17.8%),
7. Creacion Conjunta e intercambio de conocimientos (17.1%), mostrandose en un
rango entre 17.0% y 36.0%. Estos resultados apuntan a la necesidad de intervenir
para la transicién agroecoldgica en patios y parcelas del barrio La Plazoleta.

El resultado mostré que la Tipologia de transicion obtenida fue: No agroecoldgica.

3.3 Discusion de los resultados

Los 10 elementos de la agroecologia, constituyeron el punto de partida para el analisis
de los resultados, los cuales se discuten a partir de otros resultados de investigacion
de autores que aplicaron la Herramienta TAPE, Colombia (FAO, 2019), quienes

reconocen la importancia de la agroecologia para la soberania alimentaria y coinciden
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con este estudio al proponer alternativas para su promocién entre productores:
(Lucantoni, Casella, Marengo, Mariatti, Mottet, Bicksler, Sy, Escobar, 2022).

Luego, se mostré la caracterizacion obtenida en los patios y parcelas del barrio La
Plazoleta, en funcién de los 10 elementos de la agroecologia. Notese, en esta
discusion, que los trabajos revisados y consultados, no fueron aplicados en el contexto
de patios y parcelas, pero tienen puntos de coincidencia con este estudio; en ese caso
se encuentran las obras de: (Casimiro, & Casimiro, 2017; Castro, 2019; Falcon, 2020;
Becerra, Nodarse, Castellanos,& Pérez, 2022; Extremera, 2022), quienes coinciden en
los resultados de la investigacion al ponderar el manejo agroecoldgico participativo
desde una perspectiva de ciencia, tecnologia y sociedad, solidificado en la agricultura
familiar a pequefia escala en la economia cubana, de modo que se apela a la
transformacion agroecoldgica cubana, y en ello resulta fundamental el fortalecimiento
de la Agricultura urbana, suburbana y familiar en Cuba.

En ese sentido, se toman las experiencias promocionadas por otros autores, quienes
desarrollan un esquema de transicion escalonado a punto de partida del analisis de
los resultados centrados en la biodiversidad articulando con la agroecologia:
(Zulaica, Molpeceres, Rouvier, Cendodn, & Lucantoni, 2021),y en tal direccion existe
coincidencia respecto a este estudio, pues declaran que el comportamiento de los
elementos e indices, es por debajo de los esperado, lo cual tiene efectos no positivos
para la produccién de alimentos.

En este estudio resultaron positivos (Categoria de bien) los Elementos Cultura y
Tradiciones y Valores humanos, coincidiendo con los resultados de los autores:
(Gonzales, 2021; Fernandez, & Téllez, 2022), pues consideran que la agroecologia
cumple el rol de mediador, para lograrun equilibrio entre la tradicion y los habitos de
consumo modernos, con el objetivo de promover la producciéon y consumo de
alimentos saludables y a su vez asegurar el acceso a una alimentacion adecuada.

Los Elementos: 10. Gobernanza responsable y 2. Sinergia, obtienen en este estudio
la categoria Insuficiente; mostrandose en desacuerdo con la valoraciéon de (Yong,
Crespo, Benitez, Pavén, & Almenares, 2016), y coincidiendo con (Zulaica,

Molpeceres, Rouvier, Cenddn, & Lucantoni, 2021), quienes definen en interés de sus
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resultados tres niveles de apreciacion del comportamiento de la agroecologia en su
contexto de estudio.

En los resultados de la investigacion, los elementos que se ubicaron en la categoria
Baja fueron: 9. Economia circular y solidaria (35.2%),1. Diversidad (25.7%), 3.
Eficiencia (23.6%), 5. Resiliencia (21.4%), 4. Reciclaje (17.8%), 7. Creacién Conjunta
e intercambio de conocimientos (17.1%). Estos resultados apuntan a la necesidad de
intervenir para la transicion agroecolégica en patios y parcelas del barrio La
Plazoleta; y son divergentes con otros estudios que aplicaron la Herramienta TAPE,
esencialmente porque lo hacen en otras formas de produccién.

Ademas, coincide el resultado con la apreciacion de: (Zulaica, L., et al., Molpeceres,
C., Rouvier, M. Cenddén, M.L. & Lucantoni, D. 2021), quienes deducen que la
Creaciéon Conjunta e intercambio de conocimientos, es el elemento de mayor interés
a desarrollar para que el resto de los elementos puedan tener éxito y lograr la
Transicion agroecoldgica; luego, desde los objetivos y perspectivas de esta
investigacion, de acuerdo con estos autores, se hace necesario potenciar al resto de
los elementos desde la capacitacion.

3.4 Propuesta de acciones

La propuesta de acciones consider6 cuatro direcciones, representadas en la figura 16,
y considerd el objetivo siguiente: Proponer acciones que contribuyan a la transicion

agroecologica de los patios y parcelas del Barrio La Plazoleta, sustentadas en los

elementos de la agroecologia y en respuesta a las demandas de los productores.

Propuesta de acciones

Figura 16. Representacion de las direcciones en la propuesta de acciones
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I. Acciones de direccion tecnoldgica

1. Intercambios entre productores de patios y parcelas de experiencias exitosas de
produccion agroecologica.

2. Promocion del uso de biofertilizantes y bioproductos en correspondencia con las
condiciones de los patios y parcelas, minimizandose el uso de agroquimicos.

3. Uso de variedades que tengan antecedentes de ser tolerantes aenfermedadesy
plagas.

4. Establecimiento de una diversidad vegetal constituida por cultivares y genotipos
locales.

5. Promocioén del uso eficiente los recursos naturales, y el manejo integral del
sistema en su totalidad.

Il. Acciones de direccion Medioambiental

1. Estimulacién para el uso de abonos orgénicos (estiércol, compost, humus de
lombriz, y la siembra de abonos verdes.

2. Motivacion hacia el uso de barreras vivas y muertas, siembra en contorno,
colecta de agua de lluvia, cultivares tolerantes a la sequia, y cubiertas vegetales
(Mulch) para disminuir evapotranspiracion.

3. Reduccion de la utilizacién de abonos inorgénicos.

4. Promocionar la no expansion de especies no autéctonas.

lll. Acciones de direccién Socio-econémicas

1. Estimulacién y motivacidbn a los productores para que se interesen en la
formulacion de proyectos.

2. Establecimiento de relaciones con otros productores de patios y parcelas que
tengan antecedentes de experiencias en proyectos queincidan en la soberania
alimentaria del barrio.

3. Sensibilizacion de la importancia que tiene para productores y decisores la
aplicacion de metodologias y buenas practicas.

4. Seguimiento y monitoreo a los resultados, derivandose la divulgacion de
resultados, y procesos de reflexion e intercambio en espacios formales.

IV. Acciones de direccion Formacion de Capacidades
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1. Promocion de la gestién del conocimiento en la formacién de capacidades que
impliquen el empleo de formas de organizacion participativas: talleres, ferias del
conocimiento, intercambios de experiencias, entre otras en temas como:

2. Diversificacion; Uso de recursos renovables a corto plazo; Conservacion y
manejo de recursos, relaciones ecoldgicas y adaptacion a los medios locales;
Manejo integrado de patios y parcelas y los beneficios para la soberania alimentaria
del barrio; Salud ambiental y humana; Manejo y conservacion de semillas con
enfoqueagroecoldgico; Economia circular y solidaria; Diversidad, eficiencia,

resiliencia y reciclaje: su importancia.
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CONCLUSIONES

El andlisis de los fundamentos tedrico-metodoldégicos derivados de los Lineamientos
para el Programa de la agricultura urbana, suburbana y familiar, con especificidades
del subprograma de patios y parcelas permitio la aplicacion de la Herramienta para la
evaluacion del desempefio de la agroecologia (TAPE), en sus pasos cero y uno,
lograndose la identificacion de aspectos positivos y negativos que inciden en transicion
agroecologica, en patios y parcelas del barrio La Plazoleta, de la demarcacioén Abreus.
El resultado mostro tres de las categorias que propone la Herramienta; valorandose de
bien los elementos Cultura y tradiciones, y Valores humanos; bajosEconomia circular
y solidaria, Diversidad, la Eficiencia, Resiliencia, Reciclaje y Creacién conjunta e
intercambio de conocimientos.

Fue notorio que estos elementos retnen indices y valores a favor de la parte social y
cultural de la agroecologia, lo cual muestra que el barrio La Plazoleta tiene buena
identidad agraria y aspectos sociales propicios para lograr la transicion agroecoldgica
en beneficio de la soberania alimentaria de sus pobladores; sin embargo otros indices
inciden negativamente, entre estos los de mayor significacion fueron: la actividad
productiva, el uso de insumos externos, y la produccion de energias renovables, las
capacidades de adaptaciébn al cambio climéatico, el acceso al conocimiento
agroecologico e interés de los productores en las bondades de la agroecologia, la
organizacion y participacion de los productores en la gobernanza de la tierra y los
recursos naturales.

La investigacion realizada contribuye a la transicién agroecoldgica en patios y parcelas
del barrio La Plazoleta; al lograr la identificacion de elementos e indices, con valores
gue inciden positivamente y/o negativamente en la transicion agroecoldgica de patios y
parcelas del barrio, alertando de las afectaciones que puede tener la soberania
alimentaria de sus pobladores y las vias de posible solucién ante tal fenbmeno.

Se realiza una propuesta de acciones fundamentada en los resultados obtenidos por
elementos e indices, que asume cuatro acciones, en los cuales se procesan las
alternativas que contribuirdn a la transicién agroecoldgica en patios y parcelas del
barrio La Plazoleta, generandose una oferta a favor de la seguridad y soberania

alimentaria en ese escenario productivo.
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RECOMENDACIONES

La participacion de estudiantes del Centro Universitario Municipal en el proceso
de implementacién de la propuesta de acciones y su validacion préactica, al
considerarse la continuidad de la investigacion con otros estudiantes en
formacion, previa coordinacion con la Graja Urbana; aplicandose los pasos
siguientes de la Herramienta para completar el ciclo de la investigacion
Socializacién de los resultados de la investigacion en eventos y publicaciones.
La realizaciéon de un analisis de los resultados de la investigacion en la Granja
Urbana, para la continuidad de este estudio y la utilizacion de sus resultados en
beneficio de la produccion de alimentos a nivel local, articulando con la Linea

uno, de la Estrategia de desarrollo municipal.
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ANEXOS
Anexo 1. Guia de encuesta, paso cero, aplicada a los productores de patios y
parcelas
Buenos dias, la visita que realizamos responde al desarrollo de una investigacién que
se realiza para la culminacion de estudios como Ingeniero Agronomo en el Centro
Universitario Municipal Abreus, y en ese interés investigamos la situacion actual que
tiene el Programa de la agricultura urbana, suburbana y familiar, con énfasis en los
patios y parcelas del barrio La Plazoleta; en interés de consolidar los objetivos
previstos y de contribuir con la soberania alimentaria de la poblacion, solicitamos
responda el siguiente cuestionario. La informacion que aporte serd utilizada con fines
cientificos y es totalmente andnima, por lo que contamos con su sinceridad en las
respuestas y le agradecemos de antemano por la colaboracion.
Objetivo: Caracterizar a partir del procesamiento de los datos obtenidos en la
encuesta, la situacion actual de los patios y parcelas del barrio La Plazoleta, en aras
de la contribucién al perfeccionamiento del Programa de la agricultura urbana,
suburbana y familiar, en el municipio Abreus.
Cuestionario

e Paso cero de la Herramienta de Evaluacion del Desempefio de la

Agroecologia: Descripcion del sistemay el contexto

1. Tipo de sistema evaluado
__Agroecosistemas___Comunidad___ Barrio
2. Ubicacion geografica

e Pais, Provincia:

e Municipio:

e Barrio:
3. ¢ Cuantas personas viven en el area de estudio en el barrio?

a. Masculinos: _Femeninas: _, Adultos (entre 36 y 65 afos): _

b. Adultos mayores (mayores de 66 afios):

c. Jovenes (entre 18 y 35 afios):

d. Nifos (menores de 18 afios):
4. Area total del barrio: (ha)



5. Area total de los patios y parcelas seleccionados, en el barrio: (ha)
6. Tipo de Sistema que tienen los patios y parcelas
a) Agricola: __ b) Agropecuario: ___ c) Agroforestal:_ d) Combinado____
7.Comportamiento de:

e Precipitacion (mm/afno):

e Meses sin lluvia en el afio anterior:

8.Destino de las producciones

Cultivos Autoconsumo | Ventas

Animales

Arboles

Servicios

9.Como productor de patios y parcelas: ¢tiene conocimiento de proyectos o programas
publicos que favorecen la labor agroecolégica?
Si No Algo

10.Mencione factores inmediatos/colindantes a los patios y parcelas que le resulten

Favorables Desfavorables

Favorables: Desfavorables:




Anexo 2. Herramienta de Evaluacion del Desempefio de la Agroecologia (TAPE);
paso uno, contextualizada en interés de la investigacion.
Guia para la Caracterizacion de patios y parcelas (adaptada de la guia de
caracterizacion de las formas productivas de produccion agropecuaria.

Facultad de Ciencias. Agrarias CUM Abreus
Objetivo: Caracterizar patios y parcelas seleccionadas a partir del empleo de la
Herramienta TAPE (FAO; 2020) para el reconocimiento de la situacion actual que
presenta el escenario agroproductivo, favoreciéndose la generacidon una propuesta
hacia la transicion agroecoldgica y el fortalecimiento de la soberania alimentaria en
ese contexto.

Descripcién del sistema y contexto.

Los elementos de la agroecologia (10) identificados por expertos identificados por la
FAO, son descompuestos en 36 indices descriptivos.

1. DIVERSIDAD

1.1. Diversidad de Cultivos

1.2. Diversidad de animales (incluyendo pecese insectos)

1.3. Diversidad de Arboles (y otras plantas perennes)

1.4. Diversidad de actividades econdmicas,productos y servicio

Ariran = Mo Se crian Una sota especie Dos o tres Mas ez PSS de =
i

les ini | Pocos arboles Algunos FGrnens: conticiad
_ 5 Blanias o' otres plantas | arboles Gl Significotivo de  de arboles o
e perennes) perennes) de urma | otras plantas Arboles (e otras plantas
Sola espocie Perennes) de tos Berennes]

1. SINERGIAS
1.1 Integracion cultivos-ganaderia-acuicultura

a =

Baia Integracicn
iNntegracicn: media Llos

Los animales animales se
Sse alirmentan Aalirmentan
principalmente | principaltmente
con alimento con piensos
cormiprado. su Produciclos en
estiercol se La granja y-o
utiliza como Pastoreoc. su
fertilizante. estiercol se
Litilizes ccarrmcs
fertilizante.

—— ——

Menos integracicn . Mas integracion .




1.2 Gestion del sistema suelo-plantas

Menos  cobertura Mas cobartura =
= Integracicom ) INteoracksn con pl.a.ntai)

1.3 Integracion con arboles (agroforesteria, silvopastoreo, agrosilvopastoralismo.

=2

INntegracicn
media: un Nnumero
significativo de
arboles ¢y otras
plantas perennaes)
pProporciconan

al menos un
producto o
servicio.

— —
-

-
Menos integracicon . Mas integracian .

1.4 Conectividad entre elementos delagroecosistema y el paisaje.

— —
— -

Menos conectividad ' Mas conectividad '

2. EFICIENCIA
3.1 Uso de insumos externos.

2

Algunos insumos
se producen en la
granja-dentro del
agroecosistema
o se intercambian
Ccon otros
miemibros de la
comunidad.

— L —
— F

Menos autosuficiencia ' Mas autosuficiencia '
3.2 Gestion de la fertilidad del suelo.

Los fertilizantes

Menos practicas Mas practicas
Srganicas ) organicas _)
—




3.3 Manejo de plagas y enfermedades.

=
Las plagas v
enfermedades se
mansjan a traves
de practicas

QuiMmicos se usan
solo en casos
especilNcos W rmuy
limitados.

Menos practicas Mas practicas
organicas ) organicas )

3.4 Productividad y necesidades del hogar.

KR ®

noDar ne Satiorecnas, > e e T b 3
4.1 Reciclaje de biomasa y nutrientes.

J— —
S—

-
Menos reciclaje ' Mas reciclaje ’

P

3. RECICLAJE

MMas de la mitad
de los residucs yw
subproductos se
reciclan. Algunos
desechos se
desperdician o se
gQuernan.

4.2 Ahorro de agua

2
Un tipo de equipo
para la recoleccion o
ahorro de agua v el
uso de una practica
para limitar el uso del
agua (por ejemplo.
cronometraje de riego.
cultivos de cobertura)
- -

Menos ahorro de Mas ahorro de
agua ’ agua )

4.3 Manejo de semillas y raza.



=
Aproxirmadarrmente
la miitad de Llas
semillas son cde
produccican propia
= intercambiadas.

Menos practicas Mas practicas
organicas ) orﬁanlcas _)

4.4 Uso y produccion de energias renovables.

Lo rmitad de
L2 encergia
Ltilizacia

= ey
Produccicrm
Propia. La
otra mitad se
cormpra.

Menos energias Mas onorgias
res mewva ko les e one e =

4. RESILIENCIA
5.1 Estabilidad de ingresos / producciony capacidad de recuperacion deperturbaciones.

ElL ingreso e eoto b le

e s estalsiliciact ) P s estaksilictact )

5.2 Existencia de mecanismos sociales parareducir la vulnerabilidad.

=
La cormunicddadc as
solidaria. pero su
capacidad para ayudcar
despuss de Las crisis
e Lirmitacdas, v el

cobertura cormpleta cle
los r 5

rMenos solicdaricac 3y ras soldaricac 3
PpPosibilicdadd de recikbie Prosibilicdad de reciloir
apoyo e

5.3 Ambiental y capacidad de adaptacion alcambio climatico.

PGros coapachclac oo PMas capacicioac ce
Aclamprtacicar al o bior adaptacicn al carriio
L Sk e LTSt

5.4 Resultado medio del elemento«diversidad».

El indice en cuestién es el promedio del elemento “Diversidad” analizado en el primer punto.



Menos diverso . Mas diverso .

6. CULTURA YTRADICIONESALIMENTARIAS.

6.1 Dieta adecuada y conciencia nutricional.

Seguricad
ria general a
(SRS

L=
Prero insufi

diversiclad en los
grupos de alimentos.
Se conocen

buenas practicas
Nutricionales, paerc Mo
siempre se aplican.

—

Dieta menos sana yw Dieta Mmas sana y
nutritiva nutritiva

6.2 ldentidad y conciencia local o tradicional(campesina/indigena).

|denudad Llocal o
tradicional ERE =T
Siente e [Sarte

o que concierne
SSlo a una parte
cde=l Ficacgaar,

Icdentidad mmaernoas ITcdemticdadcd rmas
Fforerter _) Fuerte

6.3 Uso de variedades / razas locales yconocimiento tradicional (campesino/indigena) para la
preparacion de alimentos.

P oS v aecloclas PAs s e rleclaciens
Lo e = T

7. CREACIONCONJUNTA EINTERCAMBIO DECONOCIMIENTOS.

7.1 Mecanismos sociales para la creacion ytransferencia horizontal de conocimientos ybuenas
practicas.

Existe v st
TuncCiomnanclcr @Al rmesmces

Menos creacicon MMas creacidmn W
w transferencia de transferencia de
conocirmi=sntos conocimilentos

7.2 Acceso al conocimiento agroecoldgico einterés de los productores en agroecologia.



[ ——
P

JIpETE——
A [T =y
Erimcimies

B e L ]
=r Sifuratie L

rMeros conocirmiento Mas conocimiento
Ao roecoldaagico agroescolagico

7.3 Participacién de productores en redes y organizaciones de base.

rMernos pat’r_lclpacia:l) rMas par'tlclpaclbn)
8. VALORES HUMANOS Y SOCIALES.

8.1 Empoderamiento de las mujeres.

PALferess rmernoas PALjerrers rmds
ermpoderadas e poderadas

8.2 Trabajo (condiciones productivas, desigualdades sociales).

=
Lo eagricoittoares

Trabaic Mmenos dignt:) Traksmics s clicyries )

8.3 Empoderamiento juvenil y emigracion.

DS renes maenos AreE eSS Cras
ermpodaerados =T cles raa ol oo

8.4 Bienestar animal (de existir animales en el sistema evaluado)



9. ECONOMIA CIRCULAR Y SOLIDARIA.

9.1 Productos y servicios comercializadoslocalmente (o con comercio justo).

Menos comercio Mas comercico
Local Local

9.2 Redes de productores, relacion con losconsumidores y presencia de intermediarios.

Poca core=icm Mucha conexicn
EAtre Productares v OIS PrOcaUCiores v
consumiidores consumidores

9.3 Sistema alimentario local.

Sl T e e e
Jemacad

10. GOBERNANZA RESPONSABLE.

10.1 Empoderamiento de los productores.

Menos ras
empoderamisnto ermpoderarmiento

10.2 Organizaciones y asociaciones deproductores.

=

Eimtes L croarl=ac e
e pProcuctores
e Eriricio apaoyees
A los Eroeductores
para staccsso at

e ey
BT e Siemmple.
dl? ] Idadﬂs

o

LT e LT A

Productores menos Productores rmas
organizados e rEaea vl e d e




10.3 Participacion de los productores enla gobernanza de la tierra y los recursos
naturales.

Menos participacicon ' Mas pearticipacicn '







