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Nota Aclaratoria

Mediante una breve introduccion pretendemos ofrecer una panoramica muy
general de nuestro trabajo investigativo que comprende el resultado relativo a las
alternativas reformistas a la crisis politica cubana de los afios 1957 y 1958.

Nuestra investigacion pretende abarcar distintas aristas de la estrategia que
disefiaron las clases, instituciones y sectores de oposicion, las corporaciones
econdmicas, el departamento de estado norteamericano y el conjunto de la
sociedad civil para detener la crisis politica que puso en peligro los fundamentos
de la Republica cubana nacida en 1902. Por tanto, creemos que su importancia
radica en el estudio que desarrollaremos sobre el factor que V. I. Lenin, en su
caracterizacion de toda situacion revolucionaria, calific6 como “crisis en las
alturas”.

Objetivo General

Estudiar la respuesta que los sectores detentadores del poder econdmico, politico
y social ofrecieron a la crisis institucional cubana bajo la dictadura de Fulgencio
Batista en 1957.

Objetivos Especificos

Analizar las propuestas de los partidos politicos, instituciones civicas y la Iglesia
Catodlica para enfrentar el probable triunfo revolucionario.

Valorar las alternativas politicas manejadas por el departamento de estado
norteamericano para ofrecer una solucion a la crisis institucional cubana.



Antecedentes

La crisis de la sociedad neocolonial

Una vez concluido el ciclo revolucionario de los afios 30 la Republica gesté nuevos
mecanismos para reordenar la vida politica, econdmica y social del pais. Las
transformaciones que tuvieron lugar, si bien permitieron mejorar el sistema de la
democracia representativa y propiciaron progresos para la clase obrera y el
colonato, en el fondo no pasaron de ser reformas tendientes a consolidar la
influencia del imperialismo norteamericano y a acomodar a los sectores de la
oligarquia en su rol social hegemodnico. Estas realidades impidieron que un
programa nacionalista de mayor trascendencia como el que enarbolé el PRC
(Auténtico) pudiese ser ejecutado en profundidad.

Los gobiernos auténticos estaban llamados a reformar la sociedad cubana pero su
obra quedo inconclusa y peor aun, su ejecutoria contribuyé a profundizar la crisis
de las instituciones republicanas. La corrupcion politico-administrativa mas que
una manifestacion de los apetitos materiales de la representacion politica de la
clase media, constituyd una expresién de la imposibilidad de generar reformas de
peso al interior del régimen neocolonialista prevaleciente en Cuba. A partir de ese
momento comenzé a gestarse la pérdida de hegemonia de los sectores
dominantes. Si bien el pais requeria de crecientes transformaciones
socioecondmicas para contener o aliviar las profundas diferencias de clase en
cuanto a niveles de vida, la negligencia politica de los auténticos en el poder
contribuyé a crear una situacion de inestabilidad social. El partido de gobierno se
desprestigio por el arbitrario manejo de las instituciones publicas y por las
denuncias de la oposicion politica.

En aquellas dificiles circunstancias para la hegemonia de las clases y sectores
privilegiados por el sistema neocolonialista es que surgen las alternativas
reformistas ante la crisis general que ya vislumbraban algunos idedlogos de la
burguesia. En este sentido no fueron pocos los intelectuales e instituciones que
alertaron sobre la creciente desmovilizacion publica y la pérdida de consenso del
partido gobernante.

Segun Gramsci, son los intelectuales politicos encargados de la hegemonia social
y del gobierno politico los encargados de auspiciar “el consenso espontaneo que
las grandes masas de la poblacion dan a la direccion impuesta en la vida social
por el grupo social dominante” En ese sentido, fue la Sociedad de Amigos de
la Republica (SAR) la institucicii que agrupdé a un conjunto de intelectuales y
politicos retirados los que atentos al naciente caos social, se dieron a la tarea de
sugerir medidas profilacticas que evitasen el continuo descrédito de las
instituciones republicanas y de sus ejecutivos politicos. No hubo en la SAR una
vocacion por generar transformaciones de fondo en el régimen socioeconémico,
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pensaban que atajar los males de la Republica en sus manifestaciones mas
externas era suficiente. Pero sin dudas habia que buscar mas adentro en el
cuerpo podrido de la Republica para encontrar remedios definitivos a sus males,
pero ello seria mision de revolucionarios. ;Qué importancia tendria enfrentar el
peculado sino se atacaban las bases de las crecientes diferencias sociales y de la
dependencia al capital norteamericano?

En esas circunstancias se produce el golpe de estado del 10 de marzo de 1952.
Fulgencio Batista utilizé al Ejército como maquinaria para dirimir conflictos entre
los sectores dominantes. Las armas le ganaron el poder que su escualida
agrupacion politica, el Partido Accion Unitaria (PAU), no le hubiese otorgado en
unas elecciones honestas. Batista se hizo del gobierno pretextando el propio
desajuste de las instituciones republicanas, incluso no tuvo reparos en llamar
Revolucién Democratica a su golpe de estado. El grupo social dominante, la
burguesia dependiente cubana, si bien podia conformarse con un nuevo
presidente apoyado por las bayonetas, en el fondo el problema de su ilegitimidad y
de su falta de consenso constituia una limitante determinante al ejercicio del
poder. Un gobierno que rompia con las normas juridicas que se habia dado el pais
en su ordenamiento constitucional y que entronizaba un régimen de fuerza era la
negacion “del consenso espontaneo que las grandes masas de la poblacién
otorgan al grupo social dominante”.

No se podian afrontar los graves problemas sociales del pais sin reformas
estructurales, como tampoco se podia pretender que se habia superado el
desgobierno de los auténticos rompiendo con el marco juridico de la Constitucion
de 1940, simbolo de la democracia representativa. Era demasiado pedir a un
pueblo condenado a la constriccion de sus reclamos sociales y a la censura de
sus demandas politicas.

La dictadura castrense logré consolidarse en el poder ante la inercia de los
partidos tradicionales que no se propusieron articular un frente amplio de
resistencia activa al golpe de estado y que se limitaron a divulgar manifiestos a
favor de la reconciliacion. A la Dictadura no se le podia impresionar con
apelaciones a una conciencia civica que no poseia y de la que se habia burlado.
Por eso aquellas formulas de avenencia politica propuestas por el Consejo
Universitario, el Partido Ortodoxo, Cosme de la Torriente y el Bloque Cubano de
Prensa fueron solo letanias que no hicieron mella en los oidos sordos de Batista.

Los Estados Unidos de Ameérica, garantes y principales beneficiarios del orden
neocolonial vigente en Cuba dieron un irrestricto apoyo al gobierno de Batista a
escasas semanas del golpe de estado. No consideraron que el asalto al poder por
una casta militar sedienta de prerrogativas politicas podia atentar contra los
presupuestos del nuevo orden institucional establecido después de la Revolucién
de los anos 30. El curso de la via reformista habia sido ahogado por Washington,
las alternativas a la dictadura no tuvieron respaldo de ninguna de las instancias del
poder politico norteamericano, al menos en los primeros cuatro afios del régimen
castrense.



El 22 de mayo de 1952 el nuevo Ministro de Estado, Miguel Angel de la Campa,
solicité del embajador norteamericano Willard Beaulac, el reconocimiento oficial de
Estados Unidos. En un didlogo de cinicos Beaulac buscé dos razones efectivas
para conceder esta solicitud, pregunto si Batista restableceria sus lazos anteriores
con los comunistas, Campa asegurd que sus libertades serian eliminadas, luego
indagd sobre las condiciones para la inversion privada, Campa le aseguré que
Batista le daria la bienvenida al capital norteamericano. El 27 de marzo Batista fue
reconocido por Washington. Asi de sencillo espiaron sus culpas ante los fervientes
partidarios del estado de derecho propio del régimen parlamentario burgués, asi
de simple echaron a rodar las esperanzas de los que esperaban reformas que
aliviasen la critica situacién del pais. Pero asi se dejo abierto el camino para la
respuesta revolucionaria que reclamaban los 50 afios de republica neocolonial.

La politica de guerra fria disenada en el periodo que sigui6 a la segunda
conflagracion mundial, condujo a los Estados Unidos a experimentar nuevas
formas de hegemonia politica y militar en el hemisferio. El rigido anticomunismo
pregonado desde Washington, sirvi6 de argumento politico a las dictaduras
latinoamericanas para legitimarse en el poder. En definitiva, ;No eran ellos una
garantia frente a la expansion de las “ideas totalitarias de Moscu?” ;No eran ellos
un contén frente a las fuerzas que pugnaban por una revolucion social en el
continente? ¢No eran ellos los jefes de los ejércitos que seguian los patrones
norteamericanos? jQue importaba si se suprimian las instituciones de la
democracia representativa con tal de poner a salvo a América Latina de la
influencia comunista y de los peligros del nacionalismo! Siguiendo esta légica el
continente debia estar libre del “totalitarismo” soviético aun cuando fuese victima
del totalitarismo mas cruento que ejercian Washington y las sangrientas tiranias
latinoamericanas. ;Se estaba asi mas lejos de los peligros de las revoluciones
sociales? Una terrible paradoja se revelaria ante los ojos de los ejecutivos del
imperialismo norteamericano y de sus proconsules en Latinoamérica, los Batista,
Trujillo, Somoza, Pérez Jiménez...

En Ameérica Latina, la coyuntura de los afos 50 no dejaba muchas opciones a
quienes pretendiesen reformar las realidades criticas de sus paises. El cierre de
alternativas socioecondmicas y politicas sustentado en el anticomunismo y las
pretensiones hegemonistas norteamericanas apenas dejaba espacio para una
activa reforma nacionalista dentro del régimen de la democracia representativa
burguesa. Las condiciones macro histéricas favorecian la polarizaciéon de los
conflictos sociales y no una coherente respuesta de todos los sectores a los
agudos problemas de la region.



La alternativa reformista (1952-1956)

Hacia noviembre de 1952 tuvo lugar la reestructuracion de la Sociedad de Amigos
de la Republica (SAR) asumiendo la presidencia Don Cosme de la Torriente quien
se habia ganado el respaldo de los partidos tradicionales para mediar en el
conflicto politico cubano con una férmula que aliviase la tension publica y la crisis
institucional. Nuevamente el gobierno desoyd estas propuestas de solucién
pacifica y el primer estallido revolucionario se produjo el 26 de Julio de 1953,
jévenes ajenos a los partidos tradicionales abrieron paso a la via insurreccional
con un claro programa revolucionario que mas tarde se daria a conocer en “La
Historia me Absolvera”.

En lo sucesivo los partidos tradicionales mantuvieron una postura abstencionista
ante la convocatoria de unas elecciones disefiadas por Batista, aspirando al poder
desde el poder y limitando las libertadas de expresion a sus contrincantes. Las
férmulas de la SAR serian acogidas con sumo beneplacito por los partidos de
oposicion que ademas se manifestaron a favor de la amnistia de los presos
politicos y el retorno de los exiliados.

Después de consumada la farsa electoral del 1ro. de Noviembre de 1954, Batista
consideré oportuno ofrecer algunas concesiones mas bien para paliar las
dificultades que le causaba la falta de consenso del régimen expresada en una
oposicion oficial que le habia dado las espaldas a sus maniobras electoreras y en
la aparicion de nuevos brotes revolucionarios entre la juventud. Fue asi que
acordd la restauracién de la Constitucion de 1940 y la amnistia de los presos
politicos. En esas circunstancias la SAR y los partidos tradicionales entendieron
que si Batista deseaba continuar gobernando el pais bajo los presupuestos de la
constitucion de 1940 y con los revolucionarios libres no le quedaria otra opcion
que continuar cediendo posiciones hasta aceptar la férmula de elecciones
generales.

En aquella coyuntura la SAR dio a conocer sus manifiestos del 3 de Junio y el 20
de Julio al que se adhirieron todos los partidos tradicionales de oposicion
reclamando la celebracion de unas elecciones generales inmediatas en el plazo
mas breve posible. El régimen castrense con toda contumacia se negd a
entenderse con la oposicion, y a la demanda de elecciones generales respondio
con el Plan Vento de elecciones parciales con hipertrofia de la Camara de
Representantes para neutralizar a la oposicidon oficial. Los manifiestos habian
alertado a los politicos de la neocolonia sobre el peligro que entrafiaba para sus
intereses de mas largo alcance la crisis politica y econémica en curso y la
existencia de fuertes tendencias revolucionarias en las masas lo que podia llevar a
profundas convulsiones sociales. Pero esas advertencias tampoco encontraron
eco en las esferas del gobierno, Batista tan solo habia ganado tiempo y se
aprestaba a reprimir por la fuerza cualquier nueva revuelta revolucionaria. Se
habia escenificado una burda comedia para cubrir las apariencias y dotar de



ropaje democratico al régimen castrense, huérfano de legitimidad alguna. Los
personeros mas connotados de la dictadura se negaron a entrar en contacto con
la oposicion pretextando que la SAR no era una agrupacion civica neutral y que no
contaba con suficiente apoyo de los partidos tradicionales. Ante esta maniobra,
Cosme de la Torriente respondié convocando un gran acto publico de dimensiones
nacionales donde pudiesen hablar todos los lideres de los partidos politicos de la
oposicion de manera que expresasen su respaldo a las gestiones de la SAR. El
acto se convocé para el 19 de Noviembre de 1955 en la plazoleta del Muelle de
Luz y constituyé una demostracién de rechazo a la dictadura y a sus férmulas
electorales no solo de parte de los miembros de la oposicién oficial sino también
de un nutrido grupo de joévenes rebeldes que enarbold su consigna de:
“iRevolucion!” y que tuvo en la tribuna una representaciéon digna en José Antonio
Echeverria, presidente de la FEU. Pero la actitud de la dictadura fue de rechazo a
los pronunciamientos vertidos en el Muelle de Luz, el mitin fue condenado como
subversivo por el Senado.

Sin embargo, en diciembre de 1955 un amplio movimiento de protestas populares
sacudié al pais de un extremo a otro. La huelga por el pago del diferencial
azucarero lanz6 a obreros y estudiantes a las calles en franco repudio a la
dictadura. A partir de entonces el gobierno abrié un dilatado periodo de contactos
con la oposicibn para desviar la atencidn de la opinidon publica de los
acontecimientos violentos que estaban produciéndose.

Como resultado de las entrevistas que tuvieron lugar a comienzos de 1956 entre
Cosme de la Torriente y Fulgencio Batista se llegd, tras vencer agudas
dificultades, al Didlogo Civico el 5 de marzo de 1956. En las negociaciones que
mantuvieron Oposiciéon y Gobierno bajo los auspicios de la SAR, la primera
mantuvo su tesis de producir una convocatoria de elecciones inmediatas mientras
que la dictadura planteé una nueva alternativa: llamar a elecciones para una
Asamblea Constituyente la que debia resolver sobre la mejor manera de
solucionar la crisis politica cubana. Esta ultima formula en realidad constituy6 una
maniobra engafosa y dilatoria del régimen castrense que confiaba en la represion
y en sus rejuegos politicos para contener el desorden social y mantenerse en el
poder a toda costa.

La SAR y los partidos adheridos a su gestion propendian a remover el clima
politico cubano, si aceptaban la féormula del gobierno, su hegemonia se
comprometia considerablemente pues se reducia su capacidad de maniobra ante
futuras coyunturas historicas que reclamasen de nuevas ofertas politicas.
Cualquier salida con Batista en el poder no aseguraba el objetivo politico de la
oposicion oficial de conjurar el desarrollo de una revolucién social. En el Dialogo
Civico no se concertd la ansiada conciliacion de Gobierno y Oposicion, quedd
abierto el sendero para que las organizaciones revolucionarias emergentes
impusieran su solucién al dilema cubano. El pueblo esperaba por acciones mas
radicales.



Mientras la opcién reformista representada en la SAR tuvo su mas rotundo fracaso
en el Didlogo Civico, desde Washington no se movié un dedo por presionar a
Batista a que aceptase los términos de una nueva avenencia con los partidos de
oposicion entonces integrados en un Frente Unico. Aunque concordamos con el
autor norteamericano Morris H. Marley en que Estados Unidos puso poco interés
en trazar una orientacion coherente hacia la lucha politica interna en Cuba (2),@
pensamos que la politica norteamericana hacia el gobierno de Batista estuvo mas
interesada en que la casta militar duefha del aparato estatal respaldase
ampliamente sus intereses econdmicos. Apostaron al poder real, concreto y visible
de un ejército golpista que aplasté las libertades democraticas y ofreci6 amplia
cobertura a los capitales norteamericanos. La sociedad civil fue menospreciada
por Washington que llegé a tener con el régimen castrense un compromiso
ilimitado, al menos hasta el cambio de embajadores el 15 de Julio de 1957.

Estancamiento del proceso negociador

Después de concluido el Dialogo Civico los partidos de oposicidn mantuvieron la
unidad de consignas en torno a la SAR en espera de una nueva coyuntura politica
que propiciase una convocatoria a elecciones generales inmediatas.

El 3 de abril de 1956 fue descubierta la conspiracién de oficiales encabezada por
el Coronel Ramoén Barquin. Aunque la conjura no estaba vinculada a
organizaciones politicas, entre sus principales objetivos estaba convocar a
elecciones generales una vez derrocado el gobierno. Impactados por esta noticia,
los miembros de la SAR emitieron una declaracién en la que indirectamente
justificaban la actitud de los militares insurgentes y reiteraban su llamado a unas
elecciones generales inmediatas. No era interés de la SAR promover
conspiraciones ni fuera ni dentro del Ejército, mas bien presentaba estos sucesos
como muestra inequivoca de que era necesario arribar a un arreglo politico antes
que continuara la inestabilidad social del pais.

Se habia generado una situacion de impasse politico pues la coyuntura del
momento conspiraba contra cualquier acercamiento entre el gobierno y la
oposicion oficial. ElI régimen del 10 de marzo habia interpretado el
pronunciamiento de la SAR a raiz de la conspiracién de los puros como un
llamado al caos y la violencia. Por esas razones un relevante politico de la
oposicion y avezado analista de la realidad cubana, el exVicepresidente Guillermo
Alonso Pujol en carta de 24 de abril aconsejaba:

“‘Estimo, en mérito de las realidades apuntadas y frente a tamanas
perspectivas, que resultaria improcedente organizar hoy de modo formal, un
nucleo civico y presentarlo ante el pais demandando del Gobierno
especificas decisiones de caracter electoral, aun cuando se encaminen al
logro de la paz y el sosiego publico. El reclamo podia perderse en el
confusionismo reinante y en los ambitos de movilizacién policiaca que cubre
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muchos angulos de la actividad oficial. Para hablar con plena autoridad e
influir eficazmente en las masas oposicionistas (...) aconsejo esperar que
haga crisis la crisis en que vive la oposicion y que el Gobierno admita que
no puede vivir en la permanente violencia y, que devolver al pueblo sus
derechos no significara su inmediata caida”. (3)@

Los partidos tradicionales habian caido en una situacidn precaria, su momento de
esplendor, sin que muchos lo sospecharan, habia pasado. Si se esperaba a que
hiciera crisis la crisis, como Alonso Pujols sefalaba, alternativas emergentes se
abririan paso en el panorama politico cubano proponiendo salidas radicales al
conflicto nacional. El régimen castrense haria de la violencia su arma recurrente
para sostenerse en el poder, estaba tan huérfano de respaldo publico que no
podia admitir que al pueblo se le devolvieran sus derechos porque ello hubiese
representado una derrota politica que lo hubiese desplazado del poder. Por eso el
dilema cubano comenzaba a tornarse insoluble para los que todavia, con muy
estrecho margen, se movian en la confrontacién politica optando por una solucion
pacifica.

La demanda sostenida por la oposicion de elecciones generales inmediatas no
habia encontrado cauce en el ambiente politico cubano por la contumaz posicién
del régimen de negarse a aceptar una apertura democratica. La SAR y los partidos
tradicionales, amenazados por la paralisis de la vida politica y por una revolucion
que los pudiera barrer del escenario nacional, tuvieron que apelar a nuevos
mecanismos legalistas y electoralistas. José Ambrosio Casanueva, consciente de
estas realidades en carta a Guillermo Alonso Pujols diria:

“Yo estimo que el estatismo politico es el peor enemigo que tiene la paz
publica y la situacion cubana actual. Y que de este estatismo politico somos
tan responsables los politicos de la oposicion como los del gobierno” (4) @

A mediados de agosto de 1956, Cosme de la Torriente comenzé a sugerir que se
debian aprovechar algunas de las disposiciones del Plan Vento pero sin que la
oposicion se comprometiera a asistir a unas elecciones parciales. Torriente
pensaba inscribir a los partidos tradicionales y llevarlos a la reorganizacion. Una
vez inscriptos los partidos, confeccionado un nuevo cédigo electoral, devueltas las
cédulas a sus destinatarios y obtenidas las garantias constitucionales, la oposicion
reclamaria unas elecciones generales. Se pretendia tenderle un cerco politico a
Batista, si el gobierno no accedia a estas demandas, todos los partidos de
oposicion se retirarian del proceso electoral y le crearian una situacion dificil al
Dictador. La tactica fue rechazada por los principales partidos politicos, el P.P.C.
(Ortodoxo) y el PRC(A) (Abstencionista), pero el Partido Demdcrata y el PRC(A)
electoralista la hicieron suya. Por otro lado, José Pardo Llada, lider del Partido
Nacionalista Revolucionario (PNR) plante6 la tesis de acudir a las elecciones
parciales exigiendo amplias posibilidades como la oferta de todos los cargos
excepto los de Presidente y Vicepresidente. A su entender, el Congreso que
surgiera de esos comicios fijaria la fecha para unas elecciones presidenciales.
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Aunque todos convergian en que la unidad era necesaria, cada partido seguia un
derrotero distinto.

La intencion de Torriente de utilizar el Plan Vento en algunas de sus partes,
condujo a la division de la oposicion oficial. Tenemos la apreciacion de que los
partidos tradicionales cayeron en crisis porque sus férmulas originales no tuvieron
cabida en el esquema electoral del régimen. Fue la desesperacion de los lideres
de la oposicion por salir de la inercia a que los sometia el momento politico lo que
dio paso al comienzo del fin del proceso de concertacion politica que habia
gestado la SAR alrededor del conjunto de partidos desplazados del poder.

Pero entre los partidos tradicionales no todos jugaban a una misma carta politica.
Aunque la mayoria optaba por agotar las vias de solucién pacifica, el PRC(A)
abstencionista manejaba la posibilidad de chantajear al régimen propiciando una
insurreccion desde el extranjero y obligarlo a negociar. Por eso aunque Tony
Varona desde Cuba se mantenia en la politica oficial, Carlos Prio desde los
Estados Unidos dirigia el contrabando de armas. Una tercera posicion dentro de
este partido intentaba desbloquear la situacidon de paralisis politica del pais
creyendo ingenuamente que Batista accederia a una apertura politica por vias
legales. Esta posicidon fue defendida por Guillermo Alonso Pujols quien en carta a
Prio el 7 de agosto le planteo:

“Conduce a tu partido, con o sin la SAR, a un valiente viraje, despojandolo
de la impedimenta insurreccional y marchando, sin entendimientos de
ninguna clase, a unas elecciones parciales o de lo que fuera (...). Los
promotores de la Revolucién hemos fracasado y cambiamos rapidamente
de rumbo o la nacidn se dara otros lideres o se sumira en las peores
postraciones y atonias” (5)@

Las posiciones de Alonso Pujols no encontraron eco en los otros lideres de su
partido, lo que lo condujo a que este saliese y fundase el Partido Unién
Constitucionalista en un momento posterior.

Si bien Prio hacia de la insurreccion una opcion alternativa para entenderse con el
régimen, Fidel Castro, al frente del Movimiento 26 de Julio, aceleraba todos los
preparativos para reiniciar una auténtica revolucién en Cuba y cumplia con su
promesa de que en el 56 serian libres o martires. El 2 de diciembre cuando se
produce el desembarco del Granma las condiciones subjetivas estan listas para el
comienzo de una lucha irregular contra la tirania, el pueblo distinguia que no podia
haber solucién pacifica con Batista.

Por otro lado, la ausencia fisica de la figura politica que habia logrado por un lapso
de tiempo el entendimiento entre los partidos tradicionales, Don Cosme de la
Torriente, afianzd la division que se entronizé entre ellos. Torriente, en su
testamento politico el 5 de diciembre advirtid: “Unirse y reunirse es lo que deben
hacer Gobierno y Oposicion”, “Olviden sus cosas particulares y piensen en Cuba”.
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A raiz del desembarco del Granma la SAR, el Bloque Cubano de Piensa y algunas
instituciones civicas convocaron al gobierno a reiniciar conversaciones. Esta vez
tenian en sus manos un arma para presionar al régimen: el leviatan de la
Revolucién. Pero la dictadura en un primer momento simulé un acercamiento con
la oposicion para distraer la atencion sobre los crimenes que se estaban
cometiendo contra los expedicionarios del Granma dispersos y exhaustos después
de la sorpresa de Alegria de Pio y luego, cuando consideré que era dueio de la
situacion en la provincia de Oriente, le dio la espalda a la SAR.

La Sociedad de Amigos de la Republica dejo de constituir un escudo de quienes
defendian un entendimiento politico sobre los fundamentos de la Republica
neocolonial cubana, por las siguientes razones:

1. No existian posibilidades efectivas para llegar a una avenencia con el gobierno
porque la coyuntura historica que se vivia conspiraba contra sus propositos: el
momento era de lucha armada, no de demandas politicas.

2. La SAR y el conjunto de partidos de la oposicion habian agotado la férmula
que mejor les permitia actuar bajo la amenaza de una revolucién, las
elecciones generales inmediatas. Por esa razon se produjo la division de los
partidos tradicionales y emprender un proceso unificador resultaba muy dificil.

3. La SAR después de tantos fracasos habia perdido credibilidad politica.



Capitulo I: Los sucesores de la SAR.
La crisis del paradigma reformista

Como la SAR era una suerte de cadaver politico, emergieron nuevas fuerzas en el
panorama nacional para mantener viva la alternativa reformista. Cuando Fidel
Castro, el lider del Moncada, hizo realidad su promesa de reiniciar la lucha armada
en diciembre de 1956, intervinieron en el debate politico las primeras instituciones
civicas ubicadas en la region oriental, alarmadas ante la posibilidad de una guerra
civil. El 5 de diciembre la prensa nacional daba a la publicidad un manifiesto de
quince representantes de Instituciones Civicas de Santiago de Cuba los que
hacian “un encarecido llamamiento de toda la ciudadania en el noble empefio de
lograr el definitivo restablecimiento de la concordia en la familia cubana,
recabamos de todos ponderacién, mesura y sensatez” (1)

Muy pronto, el 16 de diciembre, la iniciativa de las instituciones santiagueras sera
retomada por otras sociedades que agrupaban a miembros de la burguesia y
pequefa burguesia que atentos al acontecer de violencia predominante en el pais
llamaron al conjunto de todas las instituciones civicas a buscar una solucion
pacifica al conflicto cubano:

“La paz es un ferviente anhelo de todo nuestro pueblo (...). Y para lograrla a
cabalidad es necesaria y urgente hoy mas que nunca, una solucién que
proporcione el respeto pleno a todos los derechos ciudadanos, porque de lo
contrario, la amenaza continua de una guerra civil destruira la familia y arruinaria
nuestra vida econdmica, social y politica” (2@

En el fondo sociedades como los Rotarios, los Leones y los Lyceums que se
encontraban entre los firmantes de este manifiesto, temian el desencadenamiento
de una contienda civil que afectase sus propiedades. No tenian en sentido general
el propdsito de gestionar la paz a los fines de producir importantes
transformaciones sociales como lo demandaban las organizaciones
revolucionarias. Su finalidad era el retorno a la normalidad politica para que en
ultima instancia no se afectase la estabilidad social necesaria para la prosperidad
de sus negocios. El Primer Ministro, Jorge Garcia Montes, para no dar crédito a
los reclamos de las Instituciones Civicas, declard que estas eran utilizadas por
algunos sectores politicos para satisfacer intereses propios. (3)@

El 23 de diciembre treinta y siete instituciones de Santiago de Cuba publicaban un
mi%‘iesto de adhesidn a las gestiones de paz de los Rotarios, Leones y Lyceums.
4

Pero los llamados a la conciliacion y la cordura no encontraron eco en las filas
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gubernamentales. La ola de violencia continud su curso; a los crimenes entre los
expedicionarios del Granma dispersos en la geografia oriental, se sumaron los
cometidos entre el 25 y el 26 de diciembre en el norte de la provincia de Oriente
que arrojo un saldo de 25 muertos en lo que se conoce como las Pascuas
Sangrientas y el 30 de diciembre miembros de la policia batistiana dieron muerte
en Santiago de Cuba a cinco jovenes revolucionarios, entre ellos al adolescente
de 15 anos William Soler.

A raiz de estos hechos el Bloque Cubano de Prensa, consciente de que la SAR
reclamaba un sustituto en la busqueda de un entendimiento con el gobierno, se
ofrecio para mediar en el conflicto cubano:

“Somos periodistas y no politicos. Pero tal es nuestro empefio que sintetiza la
aspiracion de la inmensa mayoria de la poblacién republicana de retornar a la
normalidad y al imperio de la ley, que nos ofrecemos como conciliadores en un
plano de absoluta equidistancia” (5)

Muy pronto las Instituciones Civicas, los partidos tradicionales y el Bloque Cubano
de Prensa pasarian a conformar un conglomerado unido de fuerzas en pro de una
alternativa reformista. El manifiesto de esta ultima institucion tuvo la adhesion de

numerosas entidades civicas y de diversos lideres de los partidos politicos. (6)@

Pero esta vez seria Batista el encargado de darle el tiro de gracia a la propuesta
del Bloque Cubano de Prensa:

“Segun tengo entendido, esas gestiones mediadoras se intentan realizar entre
facciones oposicionistas y el gobierno (...) El gobierno ha anunciado su decision
de resolver los problemas politicos a través de las urnas, y al despedirnos de 1956
lo he reiterado personalmente” (7@

Quedaba claro que ni la oposicion oficial ni las nuevas fuerzas sociales
emergentes podian plantear una alternativa de solucién pacifica distinta al camino
de soluciones electorales que proporcionaba la dictadura. Habia que ver hacia
donde se iban a inclinar los sectores reformistas, si se sumaban a las formulas del
gobierno, continuaban insistiendo en salidas negociadas basadas en la mediacion
o desde una posicion aparentemente neutral apoyaban a las organizaciones
revolucionarias. A partir de ese momento los caminos estaban bien delimitados,
cada institucion, partido o persona debia hacer su propuesta. El gobierno, por su
parte, no iba a producir cambios, los demas debian de atenerse a esa realidad.
Aferrados a los métodos de represion violenta, personeros del régimen castrense
adyvirtieron:

“El Bloque Cubano de Prensa antes de proseguir en esas gestiones, debe definir
en que sentido realizaria la mediacién y emplazar a los jefes oposicionistas, que
han respondido tan solicitos, para que digan concretamente si tienen que ver algo
con el plan terrorista y si ellos pueden comprometerse al cese de ese plan
siniestro, si es que tienen autoridad con los que lo orientan” (8)@
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De esa manera los sectores y partidos que alentaban una solucion pacifica de tipo
reformista eran empujados al terreno de los opositores activos a la dictadura, al
terreno de la Revolucién aunque temieran sus consecuencias y no compartieran
los mismos principios ideoldgicos.

Un analista politico de Bohemia precisaba:

“Nada habia de equivoco en la actitud de los grupos representativos de la
sociedad cubana que suscribieron la primera apelacién. No existian motivos para
situarlos en el papel de instrumentos de los sectores oposicionistas” (9)@

En un mensaje de las Instituciones Civicas de Bayamo el 27 de diciembre de 1956
precisaban que la solucion de los problemas nacionales estaba mas alla de las
tacticas e intereses de los distintos sectores politicos por lo que plantearon:

“Aspiramos a un esfuerzo supremo por llevar a la conciencia de todos los
cubanos, la obligacion ineludible en que estamos de salir a la palestra publica y
(...) terciar en los problemas que por largo tiempo vienen debatiéndose (...) entre
las facciones politicas de nuestro pais. Hasta ahora el problema ha estado por
entero en manos de los politicos de nuestro pais, y las grandes masas populares
con todas sus instituciones civicas, sociales, religiosas y econdémicas se han
mantenido al margen” (10)@

Lo cierto era que los partidos oficiales de oposicion aquejados de una profunda
crisis habian dejado de ser vehiculos efectivos de defensa de los intereses
clasistas de las burguesias y la pequena burguesia integrada en diversas
instituciones civicas. Estas ultimas pasaron a ser, por fuerza de las circunstancias,
las entidades voceras de los intereses de la oposicion oficial alarmados por el
avance de una revolucion impulsada por organizaciones revolucionarias
emergentes que actuaban en la clandestinidad y que habian captado el favor de
importantes sectores populares: la juventud, los trabajadores, campesinos y
estudiantes. Era ese el verdadero pueblo que habia convocado Fidel al combate
frontal contra la dictadura en “La Historia me Absolvera” del que no habia excluido
a las clases medias. Estas ultimas se enrumbaron por el camino de la Revolucion
por distintas vias, incluso representativos de estas clases pasaron de las
Instituciones Civicas a apoyar la Revolucion cuando quedaron completamente
convencidos que no habia salida pacifica a la crisis nacional con Batista en el
poder.

Las instituciones civicas orientales en numero de mas de quinientas encabezadas
por el gobernador de los clubes Rotarios, Mario Manduley, convocaron a una
“Asamblea Provincial de Representativos de las fuerzas Vivas de Oriente” para el
3 de enero de 1957 en Bayamo que fue prohibida por el régimen y en telegrama a
Batista solicitaron el cese de la represion. La asamblea se convocé nuevamente
para el 13 de enero, segun los organizadores entre los aspectos a tratar se
encontraban:


Jorge Ibarra
Sección En Cuba. En: Bohemia 6 de enero de 1957, pp. 61.

Jorge Ibarra
Sección En Cuba. En: Bohemia 6 de enero de 1957, pp. 61.


“—El problema del presente y el futuro de la juventud; necesidad de orientar a los
padres en su conduccion.

Lo ineludible de ocupar un puesto en el ejercicio civico (...) con el fin de lograr el
restablecimiento de la legalidad y el cese de los brotes de violencia.

Considerar la necesidad de garantizar los derechos esenciales del hombre, sin los
cuales ningun pueblo honrado puede vivir en paz” (11 ).@

Esta reunion fue impedida por la fuerza publica. La plataforma de estos sefiores
de las instituciones civicas estaba dirigida a evitar la radicalizacion del proceso
revolucionario en marcha, los jévenes rebeldes debian ser “mejor conducidos” por
sus padres y la sociedad debia retomar la practica de una legalidad inexistente
desde que Batista dio su golpe de estado el 10 de marzo de 1952, ;cdmo hacer
eso posible? ¢ Acaso los problemas sociales y politicos de fondo se resolverian
apelando a medidas que tendian a reforzar el orden institucional de una Republica
neocolonial? Sin embargo, el simple reclamo de los derechos esenciales del
hombre condujo a Batista a prohibir la Segunda reunién de las Instituciones
Civicas orientales. ; Cédmo no ver en el reclamo de estas un llamado a la
conciliacion de la burguesia como clase con representacion en el gobierno y en la
oposicion oficial? Con independencia de que en el contexto de la época luchar por
una solucion pacifica y condenar la violacién de los derechos humanos era una
posicidn progresista no se nos puede escapar a nuestro analisis que las
instituciones temian tanto o mas a la Revolucion que al Batistato sino ¢ por qué no
intervinieron publicamente a raiz del golpe de estado del 10 de marzo y en los
otros cinco afnos sucesivos? Lo que les preocupaba, en buena parte, era la
seguridad de sus negocios ante el desarrollo de una guerra civil con una
participacion popular activa. Condenaban los métodos represivos de la dictadura
porque ello conduciria al desarrollo de una espiral de violencia que podia atentar
contra los cimientos de la Republica neocolonial nacida en 1902 aunque muchos
lo hicieran por razones humanitarias.

Sin embargo Batista, lejos de captar el favor de estas instituciones para reformar
el orden neocolonial cubano como ya habia hecho en 1940, se decidié a defender
los intereses de la casta militar que habia hecho de su permanencia en el poder el
objetivo maximo de su administracion. Si el régimen golpista accedia a un
entendimiento con estos sectores de la sociedad civil ello hubiera conducido
necesariamente a algun tipo de transacciéon que lo afectaba en sus planes de
permanecer en el poder. Cuando el mantenimiento de las instituciones publicas se
convierte en objetivo ultimo de un régimen y se pierden de vista los reclamos de
otros agentes sociales de los sectores hegemédnicos que alertan sobre un colapso
social, se esta apostando a la crisis sin salida de un sistema politico. El asunto se
vuelve mas complejo porque la transicion a otro régimen politico de cualquier
manera afecta al grupo que mantiene la administracion del estado y de esta forma
se cierran las alternativas de futuro para los sectores que pretenden reformar la
sociedad desde dentro ateniéndose a sus origenes y practicas establecidas. De
ahi que los grupos emergentes que apuestan a la ruptura con el pasado y que no
se encuentran organicamente vinculados a las instituciones y partidos propios de
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la Republica neocolonial ganan el terreno que les ceden las clases y sectores
hegemonicos en crisis y se fortalecen ante las contradicciones inter-clasistas de
estos permitiéndole dividirlas y captar adeptos. Es por ello que como dice el dicho
“a rio revuelto, ganancia de pescadores”. Armando Hart a nombre del M-26-7
envié un comunicado a los delegados de las reuniones de las llamadas “clases
vivas” de Oriente donde sefialo:

“El gobierno dictatorial impotente para contener la accion revolucionaria por las
vias legales esta recurriendo al procedimiento de los débiles: el crimen.

(...)

Como sector organizado no revolucionario, las fuerzas vivas, las instituciones
econdmicas, mercantiles, culturales y sociales son en realidad las unicas
autoridades civiles que le quedan a nuestra desdichada Republica. Congreso,
Poder Ejecutivo, Tribunal Supremo, Partidos politicos de todas clases (...) han
quedado borrados del escenario publico como verdaderas autoridades (...). Muy
por el suelo tiene que estar la autoridad de los supuestos representantes civiles
cuando su incapacidad frente al crimen ha dado lugar a esta reunién (...). Un
gobierno serio y responsable hubiera renunciado. Frente a todo ello esta mas
justificada que nunca la revolucién como unico medio civilizado de liquidar la
opresion. (...)

En definitiva, las clases vivas y el 26 de Julio persiguen idéntico fin: el orden y la
tranquilidad de la familia cubana. Ustedes demandando justicia y nosotros
interponiendo la accion revolucionaria. Si ustedes y nosotros seguimos firmemente
por ese camino habremos de encontrarnos en un punto: la libertad de Cuba” (12@

El verdadero poder, él poder militar de la dictadura, no tenia asidero suficiente en
la sociedad civil y ello lo conducia a tener que combatir en muchos frentes. Las
organizaciones revolucionarias se percataron de esta situacion y disefiaron una
estrategia politica muy sabia de unidad amplia que condujera lo antes posible al
derrocamiento de la tirania de Batista y al triunfo de la Revolucion. A la larga un
gobierno revolucionario decidido a aplicar el programa del Moncada, echaria por
tierra el régimen neocolonial bajo el cual sefioreaban algunos de los miembros de
las instituciones civicas. La politica represiva de la dictadura condujo a las
instituciones cubanas y a las organizaciones revolucionarias, al menos de forma
global, a una alianza coyuntural. Aunque hay que puntualizar que si bien ambos se
pronunciaban contra las medidas de fuerza de la dictadura, los propédsitos politicos
eran completamente distintos, si bien personas individuales decidieron pasarse a
colaborar mas activamente con la Revolucion en el Movimiento de Resistencia
Civica. Aunque también otros miembros de la sociedad civil neocolonial
colaboraron, de forma oculta con las organizaciones revolucionarias por diversas
razones: terminar con la inestabilidad que generaba para sus negocios el estado
de guerra civil, impedir que sus propiedades fuesen afectadas por los sabotajes
revolucionarios y apostar por una influencia en un futuro gobierno que surgiera
después de la posible caida de Batista.

En ese sentido sostenemos un criterio diferente al de José M. Cuesta que le
asigna a las Instituciones Civicas un papel de movilizacion y beligerancia contra el
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régimen de Batista. En sentido general, sus posiciones eran mas a favor de una
mediacion que de una lucha frontal contra la dictadura. Una cosa son las
Instituciones Civicas y otra el Movimiento de Resistencia Civica, este ultimo
adoptd una postura mas activa en el combate contra el régimen del 10 de marzo.
Aunque debemos reconocer que las Instituciones Civicas sirvieron de cantera para
captar una buena parte de los miembros del Movimiento de Resistencia Civica,
estos ultimos aspectos se encuentran muy bien demostrados en la obra de Cuesta
(135

El 14 de enero, en medio de la ola de violencias y persecuciones que estaba
teniendo lugar, se suprimen las garantias constitucionales y se implanta la censura
de prensa. Entre los meses de Enero y Febrero Armando Hart que se articulo el
Movimiento de Resistencia Civica como organizacion clandestina y celular cuyos
objetivos eran colaborar con el Movimiento 26 de Julio ofreciéndole ayuda
logistica. Sus tareas serian: contribucion en efectivo y en especie, facilitar
contactos con determinadas personas, apoyo y ayuda a los combatientes de la
clandestinidad y la Sierra Maestra, propagar y cumplir las consignas de resistencia
a la tirania y realizar pequefos sabotajes. Funcioné como organismo
independiente hasta diciembre de 1958 que se funde con el Movimiento 26 de

Julio. (14)]

El gobierno con su renuencia a favorecer una solucion negociada a la crisis
cubana habia llevado a importantes sectores de la burguesia y la pequefia
burguesia al terreno de la oposicion y en algunos casos a contribuir con la
insurreccion que gestaban las organizaciones revolucionarias. De ahi que
podamos sefalar que los continuos fracasos de la alternativa reformista
favorecieron el fortalecimiento de la alternativa revolucionaria. Pero el hecho que
desde la base se estuviese produciendo el paso de miembros de las Instituciones
Civicas al Movimiento de Resistencia Civica torpedeo los intentos de proceder a
una mediacién politica con el gobierno. Segun lo establece Cuesta en su obra la
tirania traté de localizar a la dirigencia del Movimiento de Resistencia Civica entre
los politicos y los dirigentes de las instituciones y otras personalidades de la
capital de la Republica. (|= Eso contribuy6 a que la dictadura se mostrase hostil
contra el Movimiento de Instituciones Civicas, Batista no podia permitir la
conspiracion oculta entre las clases medias y la alta burguesia. La tactica de
unidad amplia del Movimiento 26 de Julio habia socavado los propésitos
mediacionistas de la alternativa reformista y habia contribuido a que Batista se
mantuviera reticente a un entendimiento que nunca antes habia favorecido.

El 26 de febrero finalizaba la censura de prensa en virtud de que por esa fecha
sesionaba la SIP en Nueva York y el régimen temia pasar a la lista negra de los
paises donde se limitaba la libertad de pensamiento. Sin embargo, se mantuvieron
suspendidas las garantias constitucionales, entre ellas la libertad de expresion.
Por ello Jorge Luis Marti, periodista de “El Mundo”, sefalaba:

“Quien puede hablar, no puede, sin permiso, moverse ni reunirse, puede ser
detenido indefinidamente, registrado su domicilio y revisada su correspondencia
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(...), la libertad implica la seguridad, o sea, la totalidad de un sistema juridico que
no esta en vigor. No hay libertad de expresion en tanto no rijan los demas
derechos individuales” (16)@

Otros proyectos de alternativas a la crisis politica se estudiaron por parte de
sectores de la oposicion y del gobierno. A principio de marzo dos congresistas
auténticos, Arturo Hernandez Tallaheche y Ricardo Miranda iniciaron una gestion
para lograr un arreglo entre algunos partidos. Se dirigieron a Emilio Ochoa, al
frente del PPC (Ortodoxos) inscripto, y a José Pardo Llada, del P.N.R. los que
apoyaron la nueva formula consistente en:

Convocar elecciones para el afo 1958
Expedicion de nuevos carnés

Nuevo cédigo electoral

Amnistia de los presos politicos

Vigencia de las garantias constitucionales (1 7)@

Las medidas contempladas en el posible arreglo eran una especie de punto
intermedio entre las posiciones del gobierno y la oposicién. Se satisfacia al
régimen castrense en su proyecto de elecciones previsto pero se convocaba al
mismo a favorecer libertades democraticas que en medio de la represion que
dirigia le era imposible hacer efectivas. Esta formula fue también aceptada por el
Movimiento de Liberacion Radical de Amalio Fiallo quien dejaba a un lado sus
posturas de condenas a las mediaciones. Grau no acepté porque rechazaba una
expedicion de nuevos carnés, esa medida podia afectarlo ya que al tener inscripto
su partido habia acumulado suficientes carnés electorales.

Esta propuesta desconocia al Movimiento Guerrillero de la Sierra Maestra que con
su actividad habia modificado el panorama politico cubano, era una fuerza
beligerante que no se podia relegar a un segundo plano. El gobierno ignoro¢ el
plan, pero también otros sectores de la oposicidn lo repudiaron. Ramoén Andreu del
Partido Democratico (no inscripto) y Tony Varona por el PRC (A) abstencionista
rechazaron la invitaciéon. Cuando se dirigieron a consultar la opinion del lider del
PCC (O) histérico, Pelayo Cuervo, este era huésped del Departamento de
Investigaciones del SIM. Unos dias después, a raiz del asalto a Palacio el 13 de
marzo, apareceria su cuerpo sin vida, victima de un asesinato mas de la
soldadesca batistiana (18).@

Mientras esto ocurria, el Secretario de Estado Adjunto, Roy Rubottom, en franco
acto de intervencion en los asuntos internos de Cuba, dio publico apoyo a las
elecciones unilaterales del 1ro. de junio convocadas por el gobierno de Batista.
(19)

El 12 de marzo el gobernador de los Rotarios, Mario Manduley se entrevisté con
Raul de Velazco, Presidente del Colegio Médico Nacional y llegaron al acuerdo de
reunir a representantes de todas las Instituciones Civicas del pais. La reunién se
planed para el dia 14 de marzo pero no se pudo efectuar debido a los
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acontecimientos del dia 13 cuando un grupo de valerosos jévenes pertenecientes
al Directorio Revolucionario asaltaron el Palacio Presidencial y Radio Reloj
simultaneamente. José Antonio Echeverria, destacado lider estudiantil, caeria
peleando heroicamente.

Esta accion dejo atonitos y alarmados a los miembros de las instituciones civicas
que con mayor urgencia redoblaron sus esfuerzos y pasaron su reunién para el
dia 18 en el Colegio Médico Nacional de G y 21. A dicho encuentro asistieron:
José Miré Cardona por el Colegio Nacional de Abogados, David Mestre por el Club
de Leones, Elena Maure por el Lyceum, Luis de Velazco por la Sociedad de
Estomatdlogos, Dominguez Mouset por los Farmacéuticos, Anibal Diaz, por los
pedagogos, Mario Iglesias por los maestros privados, Antonio Diaz por la
Confederacion de Profesionales Universitarios, Edilberto Marban por el Colegio
Nacional de doctores en Ciencia y Filosofia y Letras y Jorge Quintana por el
Colegio Provincial de Periodistas. Después de varias reuniones a las que se
sumaron otros miembros de las instituciones civicas, el 23 de marzo aprobaron un
documento que partia basicamente de un proyecto redactado por José Miro
Cardona el cual estaba centrado en el propdsito de la mediacion y que subrayaba
el candente tema de la juventud cubana:

“Cuba consternada ve marchar a la juventud a la inmolacion y ve con horror la
canalizacion de las fuerzas juveniles hacia la violencia y a su propia destruccién.
(...)

“Solicitamos la colaboracion de todas las demas instituciones profesionales,
culturales, econdmicas, civicas y morales que no tengan matiz politico ni
partidista, para que, sin criterios preconcebidos, a favor de una u otra tendencia,
vengan a unirse en frente comun para lograr, con el favor de Dios, una solucién
que liquide definitivamente nuestra profunda crisis nacional” (20@

Aunque el movimiento de las Instituciones Civicas habia comenzado por Oriente,
como reaccion a la sangrienta represion de la tirania, realmente el cerebro de toda
la concepcion estratégica de estas agrupaciones fue José Mir6. Este, desde la
SAR, como Lugarteniente de Cosme de la Torriente, ya habia planeado emplear a
las instituciones civicas de la burguesia y pequefia burguesia para forzar al
régimen a una transaccion politica. En aquel momento, aio 1955, pocos sectores
de la burguesia se manifestaron politicamente, estaban seguros sus negocios por
el momento y muy pocos previeron una situacion de peligro futuro. Pero ante el
empuje de la Revolucién y de los sectores populares decidieron aparecer en la
escena nacional para lograr un arreglo politico que ofreciese seguridad a sus
actividades sociales.

El gobierno por su parte, no le presté el mas minimo caso al documento. Al
respecto Santiago Rey, Ministro de Gobernacion planteo:

“He leido el texto del adolorido documento. (...) Todo propdsito en sentido de la
paz es loable, pero, a mi juicio, para que resulte eficaz debe ser enmarcado dentro
de un enjuiciamiento publico transparente, en que o mismo se pronuncie la queja
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que el gobierno despierta, que se condenen con valor actos como el reciente
ataque al Palacio Presidencial’ (21@

No le bastaba al sefior Rey el propdsito de las Instituciones cubanas de lograr una
solucion a la crisis “sin criterios preconcebidos, a favor de una u otra tendencia”,
queria que hablaran el mismo lenguaje de rencor y odio de los tanquistas del
gobierno.

El Segundo Asalto a Palacio

Pero la alarma de los sectores de la burguesia ante el avance de la Revolucion no
tuvo una unica expresion en el apoyo a las gestiones mediacionistas de la SAR, el
Bloque Cubano de Prensa o las Instituciones Civicas. El asalto a Palacio
Presidencial habia conmovido a toda la sociedad cubana y aquellos que temian
por la prosperidad de sus negocios pero que no reparaban en los crimenes de la
tirania, buscaron la proteccion de esta. El gobierno que reclamaba de las
Instituciones Civicas el repudio al Asalto a Palacio pudo hacer lobby con las
corporaciones economicas y obtener respaldo a su mandato y rechazo a la
revolucion popular. En actos de aduloneria ilimitada fueron a rendirle culto al
dictador, olvidando las manchas de sangre que en los uniformes del ejército
delataban la naturaleza criminal de la dictadura. Tuvo lugar asi el conocido
Segundo Asalto a Palacio.

El sefior Francisco de Pando Presidente de la Asociacion de Hacendados
sefalaba:

“La obra en nuestro pais del Honorable sefior Presidente de la Republica merece
sin discusioén alguna el reconocimiento de sus desvelos por el bienestar y progreso
social de las clases mas necesitadas (...).

Por estos hechos es evidente que la opinidén publica en general no ha abandonado
al Honorable senor Presidente de la Republica en los momentos dificiles, al no
secundar movimientos insurreccionales equivocados.

Cuba, con su cultura, bien puede y debe encontrar soluciones politicas en
armonia” (22@

Por su parte Joaquin Calcines, Presidente de la Asociacion de Colonos sehalaba:

“No es el camino de la insurreccion y de la violencia el que deben seguir los
cubanos para dirimir sus querellas.

(...)

Atentar pues en cualquier forma contra la industria azucarera, como contra
cualquier otra actividad productora de la Nacion o sus instituciones, obedeciendo a
determinadas consignas como es la de los incendios de los canaverales, aunque
el pueblo entero caiga en la miseria mafiana, es criminal (...)

Y por encima de todo y de todos, es deber, funcion y responsabilidad del gobierno
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defender las Instituciones del Estado” (23@

Lo planteado por Calcines expresa como a la burguesia le era necesario el favor
del Estado por el normal funcionamiento de sus negocios. Por eso aunque el
gobierno constituido fuese resultado de un acto ilegitimo como el golpe de estado
del 10 de marzo, debia mantener al empresariado libre de situaciones conflictivas.
Ese estado era el orden constituido que debia representarlos ante el caos que
para ellos representaba una revolucion popular. Asi lo comprendia Batista, garante
de los intereses de la oligarquia y el imperialismo norteamericano, quien
respondiendo a Calcines afirmé entre aplausos:

“Concibo que es légico que el adversario politico me combata y me critique (...). Lo
que no puedo concebir es que se atente contra la vida de la Nacion, contra sus
basamentos econdmicos y contra las fuentes de rigueza y de trabajo, que son
esenciales a la Nacion y a la familia cubana” (24)

Batista reconocia que manejando la maquinaria estatal y el Ejército se habia
constituido en la columna sustentadora del orden neocolonial de la Republica
cubana que una Revolucioén popular estaba desafiando. Los que luchaban por una
Cuba nueva, ajena a aquellos intereses egoistas eran calificados asi por Daniel
Gispert, Presidente del Consejo Nacional de Veteranos:

“Seguramente voy a dirigirme a los locos, a los obcecados y a los empecinados, y
a los que actuan de mala fe, para decirles que tengan respeto y consideracion
para con la Republica, que es como tenérsela a los fundadores de la Patria” (25@

El veterano mambi asimilado a los desgobiernos de la Republica, al status quo de
la dictadura, olvidaba que fue Maximo Gémez el que propuso la tea incendiaria
para terminar el dominio colonial en Cuba y que Gémez y Marti advirtieron sobre
los peligros de la conformacion de una Republica Neocolonial.

Batista, alarmado por la audaz accion del asalto a Palacio pretendié que
repartiendo algunas migajas podia atenuar las ansias redentoras del pueblo
rebelde. A fines de marzo, aprobd la equiparacion de los salarios de los
trabajadores de 6mnibus aliados, aument6 el 6% de los salarios azucareros y
restituyo el 5% de los salarios a los empleados publicos. Por esas limosnas
Eusebio Mujal, Secretario de la CTC, le dijo: “Le damos las gracias” a lo que
Batista respondio: “Yo me sé bueno, he querido ser siempre bueno” (26@

Por su parte Batista no dejé de explotar el temor al caos y la anarquia de los
miembros de las corporaciones economicas:

“Cuando falta la autoridad, impera la anarquia y reina el caos. En la anarquia
nadie se entiende ni tiene derechos, las instituciones se derrumban y desaparecen
la ley y el respeto. Eso hubiera producido el brutal atentado del dia 13" (27)@

Cuando todas las Corporaciones presentes en Palacio repudiaron la accion del 13
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de marzo, no todo eran loas a Batista y algunos como Abel Mestre, Presidente de
la Asociacion Nacional de Industriales ademas de demandar que se depusieran
intransigencias y se marchara hacia la normalizacion democratica reconocio:

“Todavia falta bastante por realizar para que los centros de produccion del pais
puedan llenar a cabalidad la funcion social de dar empleo remunerativo y estable a
todos los permanentemente desempleados y a las legiones de jovenes que arriban
cada afo a la edad de trabajo. Todavia el tiempo muerto entre molienda y
molienda pesa dramaticamente sobre la economia del pais y todavia las
contingencias externas desfavorables de los mercados azucareros influencia
extraordinariamente los niveles de actividad de los negocios domésticos” (28

No obstante la oportunidad también era aprovechada para otros reclamos al
gobierno y Mestre solicité se aprobase una nueva reforma arancelaria en estudio.
Pero no podian faltar las manifestaciones de confianza y complacencia del
imperialismo norteamericano con la obra de Batista aunque muy subrepticiamente
dejasen ver que la dictadura debia limpiar su imagen exterior. Por eso Paul
Heitman, Presidente de la Camara de Comercio Americana senalo:

"Sefior Presidente creo que mi voz comparte los sentimientos de nuestro grupo
cuando expreso mi esperanza y confio en que una solucion unifique la
incomparable bondad del pueblo de Cuba sera encontrada (...). Esa confianza
viene no solo de esos de nosotros que vivimos aqui. Viene también de esos
capitalistas de los Estados Unidos, y cuyas inversiones en Cuba en estos ultimos
anos se han superado en muchos millones de pesos" (29)@

Otros ponian por encima de los intereses de la liberacion de Cuba, sus burdos
intereses materiales. Ramon del Moral, Presidente de la Federacion de Detallistas
de Cuba, planteo:

"Cuando se habla de un hecho de esa naturaleza, de un atentado incalificable
inmediatamente (...) bajan las ventas en la caja contadora"

Hubo, de una buena parte de los representantes de las Corporaciones
Econodmicas, un llamado insistente a procurar un arreglo negociado a la crisis
politica cubana, esto los hacia coincidir con las Instituciones Civicas. Se
pronunciaron al respecto, entre otros, la Lonja del Comercio, el Conjunto de Calles
Comerciales, la Asociacion de Comerciantes e Industriales del Vedado, la
Federacion de Detallistas de Cuba, la Asociacion de Compafias de Seguros y
Fianzas, la Asociacion Nacional de Industriales y la Asociacion de Hacendados. A
lo que Batista respondio:

"No voy a repetir por que se produjo un 10 de marzo, pero sélo quiero decir esto:
si hemos estado dispuestos, lo estamos y lo estaremos, a que las soluciones se
discutan por la via de las urnas. ¢ En donde esta el motivo para tratar de derrocar
por las armas (...) a un gobierno que ha querido y quiere elecciones dentro de lo
que la Constitucion dispone? (30;15
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Mediante ese burdo sofisma Batista pretendia eludir los reclamos de las
Instituciones Civicas por un entendimiento mas amplio que se apartase de las
férmulas electorales de la dictadura. Por cierto debemos sefalar que no
descartamos que algunos sectores de la burguesia podian tener una postura dual
y digamos que de la misma forma que un empresario desde el Club de Rotarios o
de Leones clamase contra los crimenes de la dictadura y por una salida pacifica
digna a la crisis nacional por otro lado desde la Asociacion de Hacendados o de
Industriales y Comerciantes implorase el favor de Batista para mantener la
estabilidad del estado y la proteccion de sus negocios, ademas de condenar el
Asalto a Palacio. Eso era posible en las condiciones de la época. Pero en general,
el apoyo de las corporaciones econdmicas al gobierno estaba dado por dos
factores:

La necesidad de mantener estabilidad en el desenvolvimiento de la vida
socioecondmica del pais sin que el estado sufriese los embates de una crisis
politica permanente y pudiese atender con regularidad otras prioridades de la
actividad de las empresas cubanas.

Al empresariado nacional le era preciso mantener la colaboracion con el estado
porque este determinaba el conjunto de leyes y medidas que podia favorecer su
actividad.

En tanto Bernardo Caramés de la Asociacion de Fabricantes Exportadores de
Tabaco pretendia desconocer para la historia nacional el Asalto a Palacio que
partio del ajusticiamiento del tirano para convocar al pueblo a la resistencia activa
contra la dictadura cuando todos los caminos de solucion pacifica se habian
cerrado y estaba mas que justificada la accion armada contra una dictadura
abyecta y criminal. La sangre derramada por la juventud rebelde, decidida a
cambiar los destinos de Cuba en lucha desigual contra el aparato represivo del
régimen golpista, sefialaba el camino de la libertad como bien lo reconoci6 José
Antonio Echeverria en su testamento politico.

Batista en presencia de los lideres de las Corporaciones Econdémicas, dio a
conocer su concepto de pueblo que mucho diferia del elaborado por Fidel Castro
en "La Historia me Absolvera™:

"La palabra abusa mucho del concepto "pueblo" y no hay un solo partido, un solo
hombre o lider que en politica o revolucion no lo utilice (...). El pueblo esta aqui al
lado del gobierno (...). El esta, como estamos nosotros, en contra del grupo o del
motin, contra esos grupos extraviados de historia negra (...). Es este mismo
pueblo que me ha visitado y me colma con las manifestaciones apotedsicas de
estos dias y ahora, formado por todas esas organizaciones vivas y sectores
activos, desde los trabajadores hasta los patrones y banqueros, el que esta, como
estamos nosotros, por las soluciones democraticas, por el respeto a las normas
legales y por los procedimientos civilizados" (31)@

Batista que habia burlado las normas legales con su golpe de estado, que le habia
cerrado el paso a soluciones pacificas dentro del marco de una democracia
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burguesa, que habia reprimido violentamente al movimiento revolucionario no tuvo
nunca el apoyo verdadero del pueblo, del que hace mayoria y que muy bien
supieron definir José Antonio Echeverria en su discurso en el acto de Muelle de
Luz y Fidel Castro en "La Historia me Absolvera".

Hacia un nuevo dialogo politico

Mientras esto sucedia en Palacio durante todo marzo y hasta principios de abril, la
SAR sin contar con la capacidad de convocatoria de antes y sin ejercer apenas
influencia entre los partidos politicos, confiaba en la gestidn de las Instituciones
Civicas para lograr la concertacion de unas elecciones generales inmediatas entre
el Gobierno y a Oposicién. No por gusto su lider mas connotado, José Miro
Cardona se encontraba desempenando un rol muy destacado en el conjunto de
Instituciones cubanas. En un manifiesto del 29 de marzo sefalaban:

"La SAR (...) exhorta a las instituciones civicas de Cuba a continuar movilizando
las reservas ciudadanas a los fines de propiciar un estado de humana y pacifica
convivencia en un régimen de derecho" (32@

Esta vez no podian obviar "a los que, arma en hombro, luchan por sus ideales".
Era elemental que ya en esa circunstancia habia que contar con los
revolucionarios si lo que se perseguia era la paz publica.

Como los hechos del 13 de marzo habian reforzado el clamor de las Instituciones
Civicas y las Corporaciones Econdmicas a favor de una solucién negociada, el
régimen castrense se propuso probar nuevas formulas que sin cambiar su
programa electoral le permitiese maniobrar para superar el momento critico y
calmar los animos entre los sectores de la burguesia. El Plan Vento de elecciones
parciales con hipertrofia de la Camara de Representantes hacia rato que habia
dejado de ser una férmula que atrajese la atencidén de la opinidn publica por el
rechazo a esta de la Oposicion, aunque habia cumplido a las maravillas su
cometido de propiciar la division y el debilitamiento de los partidos tradicionales.
Unos dias después del asalto a Palacio, Rafael Guas Inclan anuncio oficialmente
la liquidacién del Plan Vento y ratifico las elecciones generales para noviembre de
1958 (33). Comenzd a tener cierta acogida en los circulos de gobierno una nueva
propuesta para ser manejada al interior del aparato estatal del réegimen castrense.
El PRC (A) electoralista tenia una representacion en la Camara de
Representantes resultado de su participacion en las elecciones camerales de
1954, estos diputados comenzaron a mover una discusion en base a una solucién
a la problematica nacional sobre las bases siguientes:

Cese de las medidas represivas

Amnistia politica y militar

Celebracion de elecciones generales a la mayor brevedad posible.
Caddigo electoral del 43 o modificacion del mismo.
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Utilizacién de los actuales carnés de identidad o expedicién de nuevos. (34) @

En reunion de altos personeros del gobierno con Batista para debatir la propuesta
de los diputados grausistas. Anselmo Alliegro se manifest6 a favor de
considerarla: "Creo que es el vehiculo idéneo para abrir la discusion politica". En
tanto Santiago Rey, representando posiciones intransigentes sefald: "Me siento
preocupado con la mocién de los auténticos (...) pienso que la aceptaciéon en
principio de la agenda, implica debatir ciertos puntos inaceptables (...) los
auténticos piden una cosa imposible: la amnistia". (35)@

Batista, ansioso por descargar de sus hombros la creciente demanda de paz del
conjunto de la sociedad civil y utilizar un nuevo mecanismo para entretener a la
opinién publica, no puso reparo en las objeciones de Santiago Rey y dio luz verde
al inicio de discusiones:

"Me siento satisfecho de la labor de los legisladores. Veo con simpatia esos
planes y me atrevo a aconsejar a mis amigos del Congreso que realicen todos los
esfuerzos y aprovechen todos los medios para que ese vehiculo parlamentario de
gue hemos hablado sea factor de soluciones favorables para la Republica" (36).@

Altos personeros del régimen presentes en la reunion como Jorge Garcia Montes
y Andrés Aguero convinieron en que seria escuchada la propuesta auténtica pero
sin que ello implicase aceptacion previa del gobierno a estas bases. "Nada de
condiciones previas" diria Rivero Aguero. Sin embargo lo mas trascendental de la
reunion y que marcaria el futuro de esta iniciativa fueron los juicios del tanque
pensante mas connotado de la dictadura, Santiago Rey Pernas: "La mocion pide
un régimen de garantias previas, pero no pueden aspirar a que nos crucemos de
brazos, descuidando la proteccion a la vida y hacienda de los ciudadanos". (|=} Se
suponia que el régimen de garantias constitucionales estaba concebido para
salvaguardar los derechos ciudadanos pero Rey estimaba que nada mejor como la
violencia policiaca para protegerlos. Paradojas de una tirania sanguinaria.

Es significativo que el gobierno que tenia ante si otras propuestas de solucion
pacifica, particularmente la de las Instituciones Civicas no las haya atendido y se
hubiese decidido por utilizar la férmula de los congresistas auténticos. Sencillo, los
auténticos eran un material mas facil de moldear a sus intereses, en el congreso la
coalicién de partidos de Batista tenia mayoria amplia y por ultimo la férmula
auténtica, que no consideraba a las organizaciones revolucionarias como factor
beligerante, podia acoplarse a la formula gubernamental de elecciones generales
para el afio 1958. Por otro lado, estas discusiones podrian dar la imagen a la
opinién publica que dentro del gobierno se discutian los problemas del conflicto
politico cubano, aun y cuando lo que se pretendiese fuese aquietar las pasiones y
salvar al gobierno de una coyuntura dificil en un nuevo dilatado proceso de
conversaciones. A esos efectos Batista nombr6 a Andrés Rivero Aguero como
Primer Ministro, asi se creaban expectativas de solucidon nacional, segun el propio
Rivero Aguero: "Mi designacion no implica ningun cambio, sino el propdsito firme
de servir una vez mas la causa de la democracia cubana. No puede olvidarse que
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yo soy uno de los lideres del gobierno que ha estado siempre por las soluciones
cordiales" (38

La formula también pretendia aislar el esfuerzo de las organizaciones
revolucionarias restandole partidarios y colaboradores sobre todo entre los
sectores burgueses, ya que en el terreno militar el régimen era incapaz de eliminar
a las guerrillas en la Sierra Maestra y a los grupos de accioén clandestinos en las
ciudades. Segun el nuevo Primer Ministro:

"Mientras con mayor ensafiamiento se empefien los insurreccionales y los
terroristas en plantear la cuestién cubana a través de la violencia, mas firme y
decidida sera la aspiracion del pueblo en el sentido de que se le den salidas
constitucionales y politicas (...). Tan pronto las grandes mayorias, cualesquiera
gque sean sus militancias, se pongan de acuerdo en un campo licito comun, las
minorias insurreccionales seran absorbidas por la gran corriente popular en
servicio del mejor destino de la nacion” (39@

El congreso, que hasta ese momento era tan so6lo una institucion anodina sin
poder alguno par intervenir en las altas decisiones del estado, de pronto tuvo
formalmente la oportunidad de pronunciarse sobre el destino politico del pais.
Algunos representantes, hartos de que en las altas esferas del gobierno se
legislasen las medidas de conciliacién publica, denunciaron las falacias del
gobierno. Pero eran tan sélo destellos raros de sinceridad en un érgano de poder
plegado al régimen que les mantenia sus sinecuras y privilegios, Victor Raux
senalo:

"Bien, muy bien, hace mucho tiempo que la Camara debié discutir formulas
politicas. Pero yo tengo mis dudas (...) ¢, Tiene el congreso autoridad para presidir
una solucion politica? (...) ¢ Utilizara el gobierno todos los factores electorales de
que dispone poniéndolos en las manos de los politicos o seguiran detentandolos
los ministros del régimen (...)? ;Echara el gobierno del gabinete a los tanquistas
que quieren la dictadura militar con la secuela de crimenes y atrocidades que ella
significa? (40)@

Como la crisis golpeaba a todos, contar las verdades era una via para manifestar
la desesperacion reinante en los congresistas y de pronto sucedio lo inesperado:
los reunidos estallaron en aplausos... Pero el Presidente de la Camara, Gaston
Godoy salié a reprimir ese "acto irreflexivo": "No me inquietan los
pronunciamientos de D'Roux sino la solidaridad de ustedes con ellos, la culpa de
todo la tienen los elementos revolucionarios empecinados en llegar al poder a la

tremenda" (41 )@

Para los personeros del gobierno todas las irregularidades tenian su justificaciéon
en el accionar de los grupos rebeldes cuando en el fondo estos habian salido a la
palestra publica por el caracter ilegitimo del gobierno. La tirania estaba viciada en
sus origenes y reproducia sus propias deficiencias juridicas mientras mas se
complicaba la crisis politica cubana. La provisionalidad y falta de consenso del
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gobierno le engendraba mas arbitrariedad en una especie de circulo vicioso sin fin.
En el arbol podrido de la dictadura era muy dificil dar lugar al injerto de solucién
pacifica apoyado tanto por las Corporaciones econémicas como por las
Instituciones Civicas que reflejaban el ansia de paz social de amplios sectores de
la burguesia que precisaban de un clima de estabilidad politica para hacer
prosperar sus negocios. Al final de la jornada la mayoria coalicionista se pronuncio
a favor de darle tratamiento a la mocién de Eduardo Suarez Rivas, congresista
auténtico.

La Comision Interparlamentaria

El 25 de marzo tuvo lugar una primera reunién entre representantes de la mayoria
gubernamental y la minoria oposicionista en el Salon de la Presidencia. Por el
gobierno estaban Anselmo Alliegro, Andrés Rivero Aglero, Santiago Rey, Radio
Crémata, Rosell y Masferrer; por los de la oposicion Eduardo Suarez Rivas,
Manuel Benitez y Raul Lorenzo. Después de darse a conocer la ponencia de estos
ultimos los gubernamentales repudiaron el preambulo donde se responsabilizaba
al régimen de marzo por la crisis que atravesaba el pais. Tampoco aceptaban la
propuesta de una amnistia politica. Santiago Rey ripostaba: "No podemos admitir
cargos ni imputaciones. De igual modo no discutiremos una amnistia politica y
militar como se pide". En su lugar presentaron un proyecto de resolucion
designando una Comision Interparlamentaria para que, en un plazo de veinte dias
consultara a los sectores y partidos de oposicién. Al término de esta gestion, se
elevaria una ponencia al Congreso. Después de ese intercambio de criterios
Suarez Rivas y Lorenzo redactaron una nueva mocion eliminando los puntos de
controversia tras una previa consulta telefonica con Grau. Salvados estos escollos,
iniciales surgieron nuevos problemas con respecto a la representacion que debia
tener la minoria congresional en ella, auténticos y miembros del PNR de Pardo
Llada se disputaban un mayor numero de miembros a las discusiones, pero
también las fricciones se daban al interior de estos propios partidos entre distintas
personalidades politicas. (42@

El 4 de abril (miércoles) entré en funciones la Comision Interparlamentaria.
Presidia la sesion Anselmo Alliegro como Vicepresidente fungia Gaston Godoy y
de Secretario actuaba Facundo Hernandez.

Se estaba en el absurdo de mantener discusiones mientras la represion tocaba a
las puertas de todos, desde revolucionarios hasta miembros de los partidos
tradicionales. De estos ultimos Pardo Llada se encontraba detenido, Tony Varona
oculto y "Millo" Ochoa habia abandonado el pais por lo que Suarez Rivas se refirid
al tema de las garantias:

"Es necesario que esta comisién ampare a las personas que encontrandose en la
clandestinidad, vinculadas a actividades insurreccionales, deseen comparecer
aqui para exponer sus puntos de vista con toda libertad. También debemos tomar
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medidas encaminadas a evitar las persecuciones contra lideres o partidos que
quieran participar en estas gestiones". (43@

Un aspecto escabroso a considerar resulto el lugar y manera en que las
organizaciones revolucionarias serian consultadas, el debate general de ideas
podemos resumirlo asi:

Alliegro: "lIremos a donde haya que ir".

Raul Lorenzo: "Pero no con las manos vacias. Hay que ofrecer féormulas
aceptables".

Suarez Rivas: "Hay que crear primero el clima de confianza". (44@

El primer acuerdo adoptado fue que las decisiones debian adoptarse por
unanimidad, cada representante en la comisién tendria derecho a veto. Por ultimo
se propusieron cumplir para proximas reuniones con los objetivos siguientes:

Procurar una mayoria politica puesta a concurrir a las elecciones generales.
Efectuar sondeos entre los partidos politicos de la oposicion y sectores
revolucionarios, unas veces publicamente y otros con caracter secreto.

Cada comisionado quedaba en libertad de establecer contacto con los factores
insurreccionales informando a la comision para tomar los acuerdos
correspondientes. (45

En la Segunda Sesidn, el viernes 5 de abril ya habian sido visitados algunos
nucleos oposicionistas que mantenian una postura abstencionista, Suarez Rivas
leyd el formulario que se les habia consultado cuyo temario incluia fecha y tipo de
elecciones, garantias constitucionales, amnistia entre otros. Carmelo Urquiaga se
alarmé: "jEsas preguntas son capciosas!" Por otro lado Gastén Godoy sefal6 que
el término de los mandatos de los elegidos el 1ro. de noviembre de 1954 no podia
ser cuestionado, se mantendrian en sus cargos hasta las nuevas elecciones
generales: "jNi un minuto menos ni un minuto mas! Estaba visto que el nuevo
intercambio de puntos de vista entre gobierno y oposicién llevaba el mismo camino
de los anteriores, una nueva mascarada fraguaba la dictadura. Asi lo
comprendieron los lideres de los partidos oposicionistas abstencionistas quienes
se reunieron para intercambiar impresiones. Los del PPC (O) abstencionista que
habian sufrido la pérdida de su jefe mas relevante, Pelayo Cuervo, y exigian una
investigacion a fondo de su muerte, dieron a conocer un pronunciamiento publico
que sefalaba:

"Ese intento representa una nueva tactica dilatoria, ya que la mayoria congresional
no concreta sus criterios sobre las medidas previas de pacificacion, ni el gobierno
se decide a brindar garantias efectivas a la libertad y a la vida, amplia amnistia
politica para todos los presos civiles y militares y seguridad para el retorno de los
exiliados, ni realiza las investigaciones necesarias para descubrir los autores de
todos los crimenes anteriores (...).

En este medio de violencia, represalias criminales y guerra civil, con las garantias
constitucionales suspendidas (...) es absurdo que se pueda intentar la
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consideracion de ninguna férmula politica" (46)@

Por su parte José Miré Cardona, destacado miembro de la SAR vy artifice
ideoldgico de las Instituciones Civicas, expreso:

"Hay que reconocer que la oposicion politica ha fracasado en su empefio de evitar

la violencia para superar la crisis nacional (...) y ahora, como antes, como

siempre, tras el charco de sangre viene, la ofensiva de paz (...) pero decimos que

si a la hora de la paz no fuimos escuchados, ahora hay que contar con los

dirigentes militares del 3 de abril hoy presos; con las juventudes que siguen a Fidel
Castro y con los combatientes que aun mantienen en pie el espiritu de lucha" (47)@

Mientras los electoralistas movian sus representantes en la Camara para gestar
con grandes dificultades una nueva solucién al problema politico cubano, los
abstencionistas los presionaban a obtener del gobierno un clima de garantias
constitucionales como condicion basica para entrar ellos en esos conciliabulos.
Siguiendo el ejemplo de la Ortodoxia histérica, los del PRC(A) abstencionista y del
Partido Demdcrata estudiaban la posibilidad de dar a conocer un pronunciamiento
tripartito con estas demandas. Por su parte Miré6 Cardona reconocia que una vez
que la violencia revolucionaria se habia abierto paso, a pesar de los esfuerzos de
la SAR y los partidos tradicionales por impedirlo con una apertura democratica
burguesa, ahora para neutralizar y desviar de su cauce radical a las
organizaciones revolucionarias habia que tomarlas en consideracion para
cualquier arreglo de paz que se proyectase. Las advertencias de Torriente se
habian hecho realidad, los partidos tradicionales tendrian que vérselas con la
dictadura y el leviatan de la Revolucion, disyuntiva tragica para ellos.

Por esa fecha tuvo lugar una reunién de la faccion ortodoxa bajo el mandato de
Emilio Ochoa. Los "millistas" deliberaron sobre la manera de reaccionar ante la
comisién interparlamentaria que se encontraba sesionando. Se reunieron Enrique
Benavides, Luis Conte Aglero, Mario Rivadulla, Alvaro Barba, Max Lesnick,
Beruff, Alberto Cura y Jesus Gonzalez Jiménez. Conte Aguero alerté de que si la
gestion se habria cauce habia que aprovecharla pero sino habia que dejar que
Grau cargase con la responsabilidad. En otra reunion posterior que sostendrian
todos los nucleos electoralistas convocada por Aracelio Azcuy, ex-auténtico que
militaba en el PNR de Pardo Llada, representaciones de la faccién millista del
PPC(O), el PNR y el MLR de Amalio Fiallo intercambiaron puntos de vista. En esa
oportunidad todos mostraron cautela ante las conversaciones que se
desarrollaban en el congreso, se temia que como en otras ocasiones el gobierno
solo buscase ganar tiempo o que el entendimiento se redujese a los grausistas y
los gubernamentales. Ademas no confiaban en que los seguidores de Grau
condujesen bien los intercambios con el gobierno. Pero lo mas interesante de la
reunion fue la coincidencia de algunas personalidades con las demandas de los
sectores abstencionistas que exigian del régimen amplias concesiones en cuanto
a libertades politicas para poder involucrar a las organizaciones revolucionarias y
desviarlas del curso radical de lucha que habian adoptado. Oscar Gans del PNR
sefalaba:
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"De ahi que yo sugiera, como condicion para llegar a un acuerdo nacional, que se
tengan en cuenta todos los nucleos, sin excluir a los clandestinos (...). Y si se ha
de consultar a esos sectores clandestinos, es evidente que hay que darles
garantias previas para que retornen a la legalidad, lo cual incluye una amplia
amnistia politica. De ese modo le devolvemos la pelota al gobierno pues tendra
que resolver el problema de propiciar la normalidad como antecedente de todo

dialogo posible" (48@

Sin embargo, el MLR que en otro momento habia rechazado unirse a la oposicion
en la SAR, en una postura que la prensa calific6 como "intransigente" ahora le
pasaba por arriba a las organizaciones revolucionarias y convocaba a unirse a
otros nucleos mas transigentes con el régimen Marcista como el PPC(O)
electoralista de Marquez Sterling. Amalio Fiallo expreso:

"No podemos estar pendientes de la Insurreccidon. Aun cuando triunfara nuestra
consigna seria la misma: elecciones generales. Solo variaria el gobierno al que se
la exigirl'amos"(49@

En sentido general, convocar a las organizaciones revolucionarias a marchar a un
proceso de negociaciones politicas podia interpretarse de varias maneras segun
los intereses politicos de los que apoyasen esa propuesta. Podia verse como el
interés sano de propiciar una salida democratica que evitase mas muertes y que
facilitase una participacion significativa en un futuro gobierno a las organizaciones
revolucionarias pero también podia ser una maniobra para impedir que las
organizaciones revolucionarias continuasen ganando adeptos entre aquellos que
un dia apostaron por alternativas reformistas y que barriesen no solo con la
dictadura sino también con todos los partidos tradicionales de aquella republica
neocolonial en crisis. En cualquiera de los casos a la dictadura no le agradaba
mantener contactos con las organizaciones revolucionarias pues seria el fin de su
poder como casta politico-militar, esos espacios para el debate politico eran
incongruentes con el origen y la catadura moral de los altos personeros del
gobierno que mientras aparentaban una actitud comprensiva y aprobaban las
conversaciones en el Congreso, en las calles de Cuba desataban un clima de
violencia policiaca que alcanzaba a todos, desde los revolucionarios hasta los
politicos tradicionales. Al respecto Manuel Bisbé, en un encuentro que sostuvo con
Eduardo Suarez Rivas, senalo:

"¢ Como se concibe que vayamos a ese nuevo dialogo cuando no solo nos han
matado a Pelayo, que era nuestro Presidente, sino que nos impiden reunir al
Consejo Director para designarle un sustituto y ayer mismo han detenido a su
viuda y a sus dos hijos?" (50)@

Por su parte, Tony Varona del PRC(A) abstencionista aunque reconocio que la
Comision Interparlamentaria no era mas que "una finta para distraer la atencién
publica y ganar tiempo", no fue remiso en plantear los prerrequisitos necesarios
que su tendencia politica exigia:
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Garantias inmediatas

Amnistia politica y militar.

Reincorporacion a la vida publica de los exiliados, los insurgentes de la Sierra
Maestra y los que se encontraban en la clandestinidad. (51 E

La tercera sesion de la Comision Interparlamentaria se abrid con palabras del
Presidente de la Camara, Gastén Godoy quien calific6 como inaceptable el
temario sugerido por la oposicion en la sesion anterior pues daba margen a
discutir en torno a la fecha y el tipo de elecciones: "Creo que no se puede entrar a
discutir esos puntos. Nosotros tenemos grandes responsabilidades con
determinados factores del gobierno que no aceptarian la limitacion de los
mandatos".

El debate continud con los siguientes criterios:

Suarez Rivas: "El fundamento de esta gestion (...) es la de sefalar la fecha de
elecciones y establecer las garantias necesarias. Es significativo que no acepten
ni una sola de nuestras proposiciones".

Pardo Jiménez: "La minoria lo que pretende es dejarnos desvestidos. jDe ninguna
manera! jNosotros tenemos la sartén por el mango! jNo se puede admitir en ese
documento nada que comprometa al gobierno! jNo cederemos un apice!" (52

La terquedad del régimen nuevamente tomaba cuerpo, ,como se pretendia que
los propios congresistas cuestionasen y cediesen sus poderes a la oposicion?
Evidentemente los incautos congresistas grausistas habian sido llevados a una
ratonera por Batista y aun cuando predominé el instinto de conservacién entre la
casta politico-militar de la dictadura fue significativo que en medio del debate un
senador de la mayoria, Ernesto Rosell, considero la posibilidad de adelantar las
elecciones generales. ; Rejuego politiquero o manifestacién de debilidad politica
del régimen castrense? Por su parte, Juan Amador Rodriguez del PNR se
adelant6 a solicitar del régimen unas garantias para propiciar un encuentro con los
dirigentes de las organizaciones revolucionarias pero Suarez Rivas le indico que
previo a ello era preciso determinar el temario de las conversaciones pues no
podian aparecerse con las manos vacias ante los "insurreccionalistas". Por eso la
oposicion insistio en un documento que postulaba:

La Comision interparlamentaria recaba de las organizaciones consultadas su
criterio en relacidon con la celebracion de elecciones generales como propoésito y
medio de producir la convivencia pacifica de la nacion y la fecha en que deben
efectuarse (...)"

"Sobre las medidas requeridas para el pleno ejercicio de las libertades publicas y
sobre cualquier otra medida de tipo legislativo que cree el clima de paz
indispensable a toda actividad electoral y permita reintegrarse a la ciudadania, sin
exclusiones, al ejercicio a plenitud de sus derechos civicos" (53@

Esa consulta a determinados factores politicos y sociales de la comunidad cubana
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hubiese representado una especie de plebiscito que pondria en aprietos a la
dictadura ante exigencias a las que no podia responder so pena de perder el
poder. Por eso personalidades relevantes del batistato sefialaron:

Gaston Godoy: "Insisten en idénticos tépicos".
Rafael Diaz Balart: "El segundo y ultimo parrafo son inaceptables” (54)@

Y como de cualquier manera a la dictadura le parecia demasiado pronto para que
se produjera la ruptura de las conversaciones y necesitaban dilatar mas los
encuentros para entretener a la opinion publica, la senadora Maria Gomez
Carbonell postuld que el temario de discusién fuese abierto y libre sin que se
fijasen reclamaciones a priori por las partes presentes. Ese dia concluyé la tercera
sesion, retirandose los miembros de la minoria quienes pidieron un plazo de 48
horas para reunirse de nuevo. Batista en el fondo pretendia encausar a todos los
partidos tradicionales en el esquema electoral del régimen que tenia planificada
las elecciones para 1958 lo que confirm6 Andrés Rivero Aguero cuando declaro:
"Muy bien, el Presidente esta interesado en el éxito de las negociaciones porque
se dirige derechamente a las elecciones generales". (55)@

En medio de aquel clima opresivo de intransigencias reaccionarias del gobierno y
de oportunismo politico de la oposicion tuvo lugar un hecho poco comun que atrajo
la atencion de los principales medios de difusién: Grau hacia su aparicion publica
en el Capitolio Nacional. Evidentemente no solo Batista tenia la intencion de
entretener a la opinién publica, el ex-presidente auténtico le seguia los pasos
alertando sobre terribles consecuencias:

"Como se ve, las calamidades que hoy agobian a nuestra patria (...) no son
irreparables, puesto que bien a mano esta el remedio que conduce a la radical
curacion. Si hasta ahora no ha habido en algunos la voluntad de aplicarlo, bien
sombrias y tragicas han sido las consecuencias" (56)@

El Presidente del Senado, Anselmo Alliegro, contento con la farsa circense de
Grau, expresaba: "La presencia del doctor Grau San Martin ha constituido un
reconocimiento a los fueros y la autoridad del parlamento” (57)@

Batista procuraba, por dos vias distintas, conducir a la oposicién a aceptar el
proyecto electoral del gobierno y con ello su legitimidad. Una via era la represion
policiaca que no daba opcidn a la lucha politica, tan solo a la lucha armada, y la
otra mediante las negociaciones de la Comisién Interparlamentaria. Batista
razonaba que la oposicion oficial cuando se viera entre esos dos fuegos, se
asimilaria a los procedimientos "legales" de la dictadura si no queria sumarse al
carro de la insurreccion. Para la alternativa reformista estaba llegando el momento
de definirse: a favor de la dictadura o a favor de la Revolucién, el camino
intermedio se les cerraba a pasos agigantados. Reunidos los "millistas" para
adoptar determinaciones ante la coyuntura presente, Max Lesnick definio asi el
momento politico:
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"Solo caben dos actitudes: o se acepta la gestion intercameral, que algunos llaman
interplanetaria, y se hace acto de presencia en ella, o se rechaza, lo cual
tacitamente nos llevaria de nuevo a la linea insurreccional. En este ultimo caso no
hace falta una declaracion; los hechos nos empujarian hacia ese extremo, pues
volveriamos a recibir las visitas ingratas de la fuerza publica" (58)@

La reunion en cuestion termind en una recia disputa interna, Lesnick y Conte
Aguero se negaron a definir estrategia politica alguna que facilitase una solucion
nacional hasta tanto el lider de esa agrupacion, Emilio Ochoa, no regresase al
pais de Miami donde habia huido por temor a represalias de la dictadura. Este
ultimo asunto fue llevado a la votacién por Conte Aglero. Si era aprobado se
cerraba el camino a la participacién de negociaciones de esa faccién con el
régimen y cesaba el manejo de alternativas reformistas de tipo pacifico. Nazario
Sargent se opuso tajantemente a la propuesta de Conte y Lesnick le advirtio:
"Nazario, tu estas saboteando esto." Pero finalmente la propuesta de Conte fue
llevada a votacion y aprobada por abrumadora mayoria. Sargent no quedé
conforme y expreso: "Yo creo que esto ha sido antirreglamentario y
antidemocratico". (59)@

Los "millistas", ante el clima de persecucion reinante quedarian en el camino, no
estaban aptos para caer bajo la influencia del régimen castrense, la propia
represion habia descabezado a su agrupacion. El miedo al abismo politico los
habia conducido a serias divergencias internas.

Las Instituciones Civicas que observaban de cerca la marcha del proceso de la
Comision Interparlamentaria pretendieron asumir un rol de agentes supra-politicos
de conciliacién nacional. Creian que sélo la movilizacion de toda la sociedad civil
cubana seria capaz de superar la crisis politica republicana y propusieron una
férmula similar a la que manejaban algunos sectores abstencionistas y
electoralistas de la Oposicion oficial. Segun manifiesto que emitieron el 15 de abril,
entendian que:

"La solucion que Cuba demanda no puede limitarse a una cuestion politica y
eventual concretada al presente momento, sino que debe crear de modo definitivo
y permanente el clima adecuado a nuestra patria, para que no se altere jamas la
civica y cordial convivencia de nuestro pueblo” (60)@

Reconocian que desde el nacimiento de la Republica se habian sucedido crisis en
las instituciones republicanas destacando como expresiones culminantes las de
1906, 1937 y 1952. Sobre este ultimo momento destacaban:

Sin embargo, en 1952 se subvierte la organizacién constitucional del estado y se
interrumpe, deteniéndolo, el proceso de maduracion politica de la juventud. Desde
ese momento se inicia una nueva crisis y la Patria, la Patria de todos, se debate
hoy en la agonia de querer superar por la via democratica las dificultades que la

agobian" (61) @
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Quisiéramos verter nuestros criterios sobre estos juicios de las Instituciones
Civicas cuyo idedlogo mas relevante fue José Mir6 Cardona. La alternativa
reformista procuraba el reforzamiento de las bases sobre las que se habia erigido
la Republica neocolonial cubana con el mejoramiento del funcionamiento de las
instituciones publicas. Sin embargo, las continuas crisis del sistema de capitalismo
dependiente cubano acercaban cada vez mas la solucién a la ruptura con los
deficientes cimientos republicanos a través del desarrollo de una Revolucion que
solucionara los problemas de fondo del pais. No se habia detenido el proceso de
maduracioén politica de la juventud, sino que la propia crisis habia facilitado que los
jévenes asumieran la gran responsabilidad de revolucionar el pais rompiendo con
los partidos tradicionales que no podian aportar soluciones definitivas a los males
de aquella republica. La crisis politica habia acelerado la maduracion politica de la
juventud que proyectaba construir una Cuba nueva, ajena a la que nacio postrada
en 1902. La joven generacion de revolucionarios tenia ante si el desafio de
enfrentar una dictadura duefia de la maquinaria estatal cuyos baluartes mas
relevantes eran el Ejército y la Policia y también debia librar con habilidad una
batalla contra quienes querian limitar la solucion de los problemas del pais a la "la
via democratica". Pero como la batalla mas ardua y urgente era la primera, la
segunda estaba, sujeta a una tactica que propiciase que las organizaciones
revolucionarias pasasen a ser actores politicos protagénicos de un nuevo
gobierno.

Es por ello que las Instituciones Civicas constituyeron un movimiento que le facilité
a la joven dirigencia revolucionaria captar apoyo entre sectores de la burguesia.
No obstante, las instituciones, por su origen de clase y sus intereses de mas largo
alce, destinados a reformar la Republica neocolonial, no rebasaron nunca el marco
de demandas estrictamente legales:

"Tienen fe profunda en la vocacion democratica del pueblo y estan firmemente
convencidos de que los problemas de Cuba pueden y deben ser resueltos por
medios pacificos.

Entienden, asimismo, que es necesario y urgente restablecer la paz y al condenar
de modo expreso todas las manifestaciones del terrorismo demandan igualmente
amplia garantia par la vida humana, libertad para el ejercicio del derecho de
opinidn, reunién y asociacion (...). En una palabra, que se respete la dignidad
plena del hombre. De otro modo, los caminos de la violencia produciran lo que
todos debemos evitar: el colapso de la Republica" (62)@

En el fondo los idedlogos de las instituciones civicas eran tan contrarios a la
violencia genocida del régimen castrense como a la violencia revolucionaria
portadora de un nuevo proyecto de sociedad. Esas dos corrientes en pugna
llevarian al "colapso de la Republica", cuyos agentes organicos eran los miembros
de la burguesia dependiente con representacion en la sociedad civil cubana (en
las Instituciones civicas y en las Corporaciones econdmicas). Estos sefiores
pretendian erigirse en jueces supremos de la realidad cubana para que la
situacion critica del pais no continuase gravitando contra su hegemonia politica y
social. Era un modo de sentirse con la capacidad de dictar los destinos del pais sin
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que se afectasen sus posiciones ni se rebasasen los marcos de la sociedad
cubana erigida sobre la preeminencia de sus intereses de clase. Por otro lado las
medidas propuestas en esos momentos para garantizar esos objetivos no se
diferenciaban mucho de las de los partidos tradicionales, con la diferencia que
estos ultimos ya habian perdido credibilidad publica:

Primero: Plena vigencia de la Constitucion, restaurando de modo cierto las
garantias que la misma determina y derogando al propio tiempo cuantas
disposiciones las vulneren o las restrinjan.

Segundo: Restablecimiento de la tranquilidad publica concebida como la resultante
de la arménica y pacifica convivencia.

Tercero: Promulgacién de una justa ley de Amnistia Politica, como medio de
consolidar el estado de mutuas garantias alcanzado.

Cuarto: Elaboracion de un plan electoral en que estén representadas y de acuerdo
todas las fuerzas politicas del pais. (63)@

No concordamos con algo ingenuo el planteamiento de José Cuesta en su libro
sobre la Resistencia Civica de que a este plan de medidas "solo faltaba la
condicion esencial de que las elecciones se efectuasen sin Batista en el poder". Al
menos en esa etapa era algo asi como pedirle peras al olmo. Que Batista dejase
el poder implicaba dar paso a un vacio politico que podia ser aprovechado por las
organizaciones revolucionarias lo que no les convenia. Las instituciones civicas
favorecian un transito ordenado hacia una apertura democratica burguesa y todo
lo que representase caos politico les era ajeno, su problema era persuadir y
presionar a Batista no derrocarlo en forma radical. Mas, como en otras
oportunidades, el reclamo de las Instituciones cubanas no tuvo acogida alguna en
el gobierno.

Por su parte en la Comision Interparlamentaria los grupos oposicionistas
coincidieron en los siguientes aspectos generales:

Garantias constitucionales efectivas, escrupulosamente detalladas;
Voto libre y directo conforme a las pragmaticas electorales de 1943;
Amnistia para los presos politicos, civiles y militares. (64

La Ortodoxia Libre de Carlos Marquez Sterling excluia de los beneficios de la ley
de perdon "a los autores de asesinatos y homicidios politicos". En cuanto a los
problemas de los carnés electorales, el gobierno propuso iniciar un nuevo censo
electoral de manera que asi ganaban tiempo e impedian que las elecciones
generales previstas por el régimen para 1958 pudieran adelantarse. Respecto al
momento de producir la consulta electoral hubo diversidad de criterios: En
noviembre de 1957 solicitdé Grau, el 1° de junio de 1958 sefalé Marquez Sterling,
mientras el independiente Raul Lorenzo entendia que la fecha electoral del 58
debia cancelarse. Por otro lado, Alonso Pujols, Pardo Llada y Amalio Fiallo no se
mostraron exigentes. Los dos ultimos reclamaron que los comicios se efectuaran
"con la urgencia que permitan los tramites". Pero a pesar de estos
pronunciamientos los personeros del gobierno se negaron a referirse a ese tema
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candente, pretendian ganar tiempo para continuar dividiendo a la oposicion y
sumar a los indecisos al proyecto electoral de la dictadura. El primero de estos fue
Carlos Marquez Sterling quien habia propuesto una fecha para la consulta popular
en 1958, era el primer partido que los gubernamentales captaban para el gran
show del 58. Con relacién a la amnistia, los representantes del gobierno tampoco
quisieron adelantar nada. (65)@

Después de estas sesiones de la Comision Interparlamentaria durante el mes de
abril, se produjo un impasse en virtud de que el gobierno no terminaba de definirse
con respecto a las demandadas de la oposicidén. Pero otro hecho importante que
conmovio a la opinién publica cred6 indecision en las filas de los partidos
tradicionales, se trataba del asesinato de Humboltd 7 donde murieron Fructuoso
Rodriguez, Juan Pedro Carbé Servia, José Machado y Joe Woodsbrook. Se
sucedieron una serie de consultas al interior de los partidos de la oposicidn, entre
lideres de varios de estos partidos y por ultimo entre personeros gubernamentales
y dirigentes de la oposicion. Se estaba allanando el camino para conciliar puntos
de vista y en general, se pasé de posiciones medianamente intransigentes a
posiciones de tolerancia con la dictadura.

El 22 de abril se reunio la delegacién auténtica, el representante Facundo
Hernandez anticipaba su propdsito de solicitar la ruptura de las negociaciones
atendiendo al clima de tension dominante por el alevoso asesinato de Humboltd 7:

"No se concibe que se hable de planes politicos y que por otro lado se cace como
a fieras a los estudiantes y elementos de la oposicidn. Debemos retirarnos de la
Comision". (66

Sin embargo, Eduardo Suarez Rivas discrepaba abiertamente con Facundo
Hernandez: "Ahora es cuando hay que precisar al gobierno para que diga de una
vez cuales son sus intenciones" y Eliseo Guerra: "Grau declaré que hay que seguir
demandando una solucion". Segun el propio Suarez Rivas, Grau habia dado
instrucciones de no retirarse de la Comisién Interparlamentaria hasta ultimo
momento para no asumir la responsabilidad de un fracaso. Facundo habia
quedado en minoria y la burla cruel de la dictadura a los incautos politicos de la
oposicion ante la opinion publica era pasada por alto. Era una sefial de que el
régimen no estaba dispuesto a transigir a favor de garantias constitucionales que
podian poner fin a la guerra que habia desatado contra las organizaciones
revolucionarias. (67)@

Por su parte los del PNR: José Pardo Llada, Aramis Taboada, Luis Botifoll, Danilo
Baeza, Enrique Huertas y Aracelio Azcuy se reunieron a puertas cerradas. Pardo
Llada manifestd su criterio pesimista y Enrique Huertas aunque reconocia que los
sucesos de Humboltd 7 habian tenido una honda repercusion nacional entendia
gue antes de lanzar algun pronunciamiento era preciso coordinar acciones con los
auténticos, de modo que: "cualquier actitud debe corresponder a una linea general
de la oposicion y no a la de un partido determinado”. Es asi que deciden visitar a
Eduardo Suarez Rivas y este le trasmitio las ultimas noticias sobre la nueva
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componenda que fraguaba la dictadura tras una reunién con sus principales
colaboradores en Kuquine: "Segun mis noticias, se acordd adelantar la fecha de
elecciones para el primero de junio de 1958, conceder el voto directo y libre para
los cargos ejecutivos y propugnar la confeccion de nuevos carnés. En cuanto a los
mandatos se mantienen las fechas fijadas por el gobierno". (68)@

Pardo Llada indag6 sobre la amnistia y Suarez Rivas le indicé que el régimen
marcista no estaba dispuesto a tratarla de momento. El representante grausista
entendia que esa plataforma podia aceptarse como punto de partida para futuras
negociaciones. Batista habia logrado desacreditar, debilitar, dividir y finalmente
asimilar a una parte de los partidos tradicionales. Los politicos al uso al no
encontrar cauce para su expresion libre tuvieron que definirse por los caminos
estrechos y arduos, impropios de su condicion, que le brindaban, o bien la
dictadura asimilandolos a su proyecto electoral, o bien la Revolucion sumandolos a
proyectos de unidad global de la oposicion o incluyéndolos en la base de sus
organizaciones de apoyo a la insurreccion.

En reunién de lideres de la oposicion y el gobierno en casa de Eduardo Suarez
Rivas, encontrandose presentes por los primeros Raul Lorenzo, Facundo
Hernandez, Julio Tarafa, Juan Amador y el anfitrion Suarez Rivas y por los
segundos Anselmo Alliegro, Gastén Godoy y Maria Gomez Carbonell, se
debatieron los temas relativos a la solucién del problema politico cubano. Los
gubernamentales lograban imponer su agenda basada en los siguientes puntos:

Elecciones generales el primero de junio de 1958.

Anulacion de los actuales carnés electorales y expedicion de otros nuevos,
usandose los registros existentes (...) e inscripcion de los miles de jovenes que
habian arribado a la edad electoral.

Cadigo electoral sobre la base de 1943, con voto directo y libre. (69@

Los miembros de la oposicidon presentes en la reunién tan solo sugirieron
pequefas modificaciones. El Unico que planted un cambio de fecha para las
elecciones fue Juan Amador del PNR que solicitd tuviesen lugar en enero de 1958.
Su propuesta fue rechazada tajantemente por Gaston Godoy quien utilizo el
pretexto de que el nuevo censo electoral requeria de mas tiempo. En cuanto a los
términos de los mandatos, que Batista estimaba debian ser inalterables, Suarez
Rivas propuso debian cesar en septiembre de 1958 para los legisladores y el 10
de octubre de ese afo para el Presidente, su propuesta fue apoyada por Raul
Lorenzo. Pero en cuanto a la demanda de una amplia amnistia, punto que
defendio Facundo Hernandez en la reunion, los congresistas del régimen se
negaron rotundamente. "Los factores de las fuerzas armadas no aceptarian una
amnistia militar". Al final tan solo se comprometieron a ofrecer una declaracion
simbdlica de que una vez que se arribara a la solucion que ellos propugnaban, si
existian las condiciones, el Congreso votaria una ley de amnistia. Otra farsa del
régimen marcista.

El 27 de abril sesion6 la Comision Interparlamentaria, no hubo grandes
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discusiones después de los acuerdos en casa de Suarez Rivas. Simplemente se le
dio el visto bueno a la ponencia de Maria Gédmez Carbonell de no establecer
condiciones previas y continuar discutiendo para arribar a un consenso en los
puntos que podian servir de plataforma a una solucién nacional. Continuaba en pie
la tactica dilatoria del régimen mientras que en reuniones ad hoc se domesticaba a
la oposicion.

Por su parte la Ortodoxia Histérica, desde una forme postura abstencionista
renegaba de contactos con el régimen del 10 de marzo, su Consejo Director emitia
las siguientes declaraciones:

"En este clima de violencia y arbitrariedades, violandose los derechos
constitucionales, aunque estén establecidas nominalmente las garantias no puede
considerarse, discutirse ni aprobarse ninguna férmula politica, si antes no se
brindan garantias y amplia amnistia para presos civiles, militares, rebeldes y
exiliados". (70

A inicios de mayo, las negociaciones estuvieron practicamente paralizadas.
Aunque en principio se llegd a consenso de que las elecciones tendrian lugar en
1958, una discusion aparentemente trivial en torno al término de los mandatos
escondia una fuerte disputa de la oposicién y el gobierno por lograr una victoria
moral. Si se accedia a remover el término de los mandatos por solo cuatro meses
como lo demandaba Grau, se hubiese otorgado una concesiéon que comprometia
la legitimidad del régimen lo que hubiera sido explotado por Grau en la campafa
electoral prevista, eso era algo intolerable para la dictadura. Por eso el equipo
marcista se abroqueld tras el criterio de la inamovilidad de los mandatos.

Ante el estancamiento de las conversaciones los lideres oposicionistas José Pardo
Llada del PNR, Raul Lorenzo del P.S.C. (Partido Social Cubano) y Eduardo Rivas
del PRC (A) electoralista decidieron reunirse para intercambiar criterios. Tanto
Lorenzo como Pardo Llada no entendian que el acortamiento por cuatro meses de
los mandatos representase un problema fundamental, entendian que "la zona
neuralgica" del acuerdo debia ser las garantias constitucionales pero este era un
punto que estaba por ver si el gobierno podia cumplirlo. Aunque formalmente se
comprometiera a asumirlas, el régimen no podia prescindir de la represion
policiaca.

Por su parte la mayoria congresional se reuniria en el Capitolio para disefiar una
estrategia a seguir ante la postura adoptada por Grau. La linea dura se imponia
nuevamente para romperle el espinazo a los partidos tradicionales que pretendian
abrir una brecha en la Comisién Interparlamentaria que los beneficiase:

Alliegro: "Es una majaderia del Dr. Grau que ha paralizado la labor de la Comisién
Interparlamentaria”

Rafael Diaz Balart: Si no acceden, tenemos que regresar a nuestras posiciones
originales. Vamos a promulgar la legislacion correspondiente manteniendo y
aplicando nuestra tesis (...). Ellos y no nosotros son los intransigentes" (71 B
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A propuesta de Gastdén Godoy se acordd que como linea tactica se tomara el
acuerdo de patrocinar el criterio de Diaz Balart para impresionar a la minoria.

Reunidos nuevamente oposicion y gobierno en la Comision Interparlamentaria
Raul Lorenzo sirvié en bandeja de plata a la dictadura un argumento que le
permitia, desde un posicion cémoda, dilatar indefinidamente la solucion nacional:
"Como quiera que la Comision va a seguir en funciones, el problema de los
mandatos puede dejarse para un tratamiento posterior (...) dejando al PRC la
oportunidad de replantearla en el futuro”. (72@

Pero Diaz Balart, aplicando la tactica de la mayoria, lanzé un ultimatum a la
oposicion:

"Advertimos que nuestras concesiones estan supeditadas a que la oposicion
acepte lo que planteamos en cuanto a los mandatos. Si no lo hace asi, queda
entendido que se regresa al punto de partida (...). Estoy autorizado para hablar en
nombre de la mayoria y del gobierno" (73).

Pero ya que Lorenzo le habia dado al batistato una de sus armas preferidas para
actuar a sus anchas, la de la indeterminacion, Alliegro propuso sacar a votacion la
propuesta de este, declarando permanente la sesion y aceptando la ponencia de
Maria Goémez Carbonell donde todo quedaba por definir; ello no le impedia al
régimen adoptar las decisiones que estimase pertinente.

Los auténticos se retiraron a deliberar con Grau en la Quinta Avenida, el jefe
auténtico era impredecible, esta vez bajo un tantico la cabeza. El temor de
Eduardo Suarez Rivas era que el gobierno lo colocase frente a la opinion publica
responsabilizandolo por el fracaso de las conversaciones por eso le expuso a
Grau las ventajas de la férmula aplazatoria de Raul Lorenzo. El ex-presidente
busco una salida salomoénica: "Bueno vamos a hacer una cosa. A esto hay que
darle largas, que la prensa siga hablando (...). Denle vueltas a ese planteamiento
sin que luzca que cedemos, sino que aplazamos". (74

De regreso al Capitolio, Suarez Rivas se reunié con Alliegro y dieron por
aplazadas las diferencias, todo terminé en un jubileo de discursos cuyo
entusiasmo no llego al pueblo comun. Como bien sefalaba la Bohemia: "La
ciudadania en el oscuro panorama de bombas, cocteles, denuncias y
encarcelamientos, recelaba de formulas y recetas". Por ello en el argot
popular las reuniones de la Comision Interparlamentaria se traducian en reuniones
de la "Comision Interplanetaria”.

La encrucijada de los partidos de oposicién

Mientras los partidos tradicionales abstencionistas, que se habian negado a entrar
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en estos conciliabulos en virtud de la contienda publica predominante,
manifestaron repudio a la Comision Interparlamentaria.

José Raimundo Abreu: "El problema politico cubano no es de nuevas leyes sino
de acatar las existentes. Desgraciadamente, la solucién no radica en el Poder
legislativo sino en el Ejecutivo. Mientras no exista un ambiente de seguridad, con
respeto para la vida y libertad individual, no se pueden discutir soluciones
politicas. Batista no ha dicho ni media palabra. El pueblo desconfia de la gestidn

congresional." (76)@

Manuel Bisbé: "El fracaso era evidente si no hubiera brotado la férmula magica de
aplazar los desacuerdos para llegar a un acuerdo (...). El pueblo demanda hechos
(...). ¢ COmo creer en garantias si en los mismos momentos en que funciona la
Comisién Bicameral se producen los sangrientos sucesos de Humboltd 77? (...) El
episodio ha servido para demostrar hasta donde son capaces de ceder algunos
sectores oposicionistas, pero también hasta donde son capaces de resistir los que
representan la verdadera tradicién democratica de nuestro pueblo." (77)@

Por su parte, la reaccion en los sectores electoralistas era diversa aunque
momentaneamente tenian que asumir la nada cotidiana de sus busquedas
estériles. Habian caido, de una manera u otra, en la orbita electoral de la
dictadura. Unos se desprenderian algo tarde de ella y otros los sorprenderia el 1°.
de enero de 19509.

Carlos Marquez Sterling: "Inmediatamente los acuerdos abren el horizonte a un
concierto politico. No es, naturalmente, que se haya resuelto la problematica
cubana, porque los puntos fundamentales han quedado en suspenso (...). Pienso
que en realidad se estd montando el andamiaje, es decir, la estructura de la
posible solucidn, y a ella deben ir todos los partidos para el encauzamiento de la
nacion." (78)

José Pardo Llada: "El partido Nacionalista Revolucionario aspira a que esa
solucion alcance a todos, lo mismo a los jovenes que siguen a Fidel Castro, que a
los partidarios de Prio Socarras, que a los ortodoxos que presidia Pelayo Cuervo".

(79)@

El desafio de los politicos tradicionales de atraer a sus férmulas de gabinete a los
sectores revolucionarios los rebasaba en sus posibilidades. Pero ademas habian
sido sometidos a burla publica por el régimen castrense que continuaba
impulsando una ola de violencias en todo el pais. La tarea de ejercer proselitismo
publico se les hacia practicamente imposible, corrian el riesgo de ser desoidos en
su tentativa de usar los espacios que a la dictadura le convenia ofrecerles. Y en
medio de esta marafia no eran poco comunes los titubeos y las posiciones
ambivalentes. Grau, que habia aconsejado a Suarez Rivas que aplazara las
demandas auténticas de recorte de los mandatos, de pronto ataco a este y lo puso
en crisis dentro del partido. A continuacién reproducimos el didlogo de ambos:
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Grau: "La contestacién a la ponencia del gobierno esta muy bien redactada (...)
pero se excluyen las dos demandas fundamentales del autenticismo: acortamiento
de mandatos y la habilitacion de los carnés".

Suarez Rivas: "La gente del gobierno esta dispuesta a romper. Creo que no
debemos crear una situacién que nos situe ante la opinion publica como
responsables del rompimiento."

Grau: "¢ Culpables nosotros...? No, Eduardo, no. Los intransigentes seran ellos
(...). Han estado usurpando el poder durante mas de cinco afios y solo les
quitamos cuatro meses. El ambiente para iniciar actividades politicas es muy malo.
Es dificil lanzarse a esa labor cuando el imperio de la bomba de dinamita norma la
vida del pais. ¢ Es posible subir a una tribuna para decir al pueblo que estoy en la
politica sin ofrecer ninguna razén? Tenemos que invocar un motivo moral (...). Por
eso hay que obligar al gobierno a que entregue el poder cuatro meses antes (...).
Cada vez que escalemos la tribuna nos estaremos jugando la vida. No, no creo en
las amenazas del gobierno. Desde que empezamos las deliberaciones sus
voceros estan anunciando el rompimiento (...) ¢ Sabes por qué? Pues porque
Batista esta en un callejon sin salidas. No le quedan mas que dos caminos: o
propicia el clima electoral que puede servirle de puente de plata o sigue usurpando
el poder hasta que las fuerzas insurreccionales cobren fuerza haciéndole la vida

imposible." (80)@

Sin dudas el veterano politico apuntaba a realidades crudas. La oposicion, si
queria inspirar un minimo de respeto, tenia que asumir algun pretexto legal o
moral para con dificultades intentar ser oida. Lo que no intuyé Grau era que
Batista buscaba un puente d plata que una oposicién desarmada de principios le
tendiese, queria que estos renunciasen a la menor de las demandas al régimen y
se asimilasen al proyecto gubernamental en todas sus disposiciones. O al menos
engafarlos haciéndole pensar que aun bajo el disefio electoral del gobierno era
posible enrumbar al pais hacia una apertura democratica burguesa que paralizase
la insurreccion en marcha. Por eso lanzaban estos ultimatum, porque confiaban en
la fuerza. Cerrandole el paso a las vias legales esperaban que la oposicion oficial
les rindiese pleitesia y para los insurreccionales tenia el Ejército y la policia. Pero
ademas esa oposicioén oficial no podia exigirle amplias libertades publicas porque
eso les impediria continuar martillando contra los grupos insurreccionales. Batista,
como reconoceria mas tarde el embajador Smith, "estaba montado sobre un tigre"
y sus alternativas eran consideradas a partir de esa realidad.

Y mientras estas disputas minaban al PRC (A) electoralista, en el PNR asomaban
otras divisiones. Oscar Gans, uno de sus lideres, en conferencia de prensa desde
los Estados Unidos afirmaba que esperaba ser candidato presidencial por ese
partido desconociendo a su lider maximo, José Pardo Llada. Este ultimo en
conversacion con Juan Amador expreso: "jQué se habra creido ese hombre!
Cuando todavia no hay solucién politica inmediata, ni nadie se atreve a aspirar, se
aparece con ese balén de ensayo desde Washington". (81)@
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Por su parte, Enrique Huertas y Aramis Taboada siguiendo instrucciones de José
Pardo Llada, presidente del PNR, se dirigieron a Ramén Grau San Martin,
presidente del PRC (A) electoralista, con la finalidad de discutir el problema de los
carnés electorales. Después de clausurada la Comision Interparlamentaria con
mas penas que glorias, quedaba por definir la estrategia politica que acordarian
los partidos de oposicidon. En este caso Huertas le sugirié a Grau que el conjunto
de la oposicion presentase una candidatura unica, a esos efectos el ex-presidente
debia aportar los carnés electorales que habia obtenido su partido de su
participacion en la reorganizacion con vistas a las elecciones de 1954 convocadas
por el régimen. Pero Grau no aceptd perder esa ventaja que guardaba respecto a
los demas partidos, también ello iria contra su propdésito de adelantar las
elecciones para junio de 1958 y reducir los mandatos del gobierno. El se habia
manifestado en contra del nuevo censo electoral que propugnaba la dictadura para
dilatar la solucion al problema nacional por eso sefialé:

"Vean si ustedes siguen la linea del gobierno que consiste en expedir nuevas
cédulas, no podra haber reorganizacién y mucho menos elecciones en junio,
porque la confeccion de tantos millares de carnés llevara mucho tiempo. Los
carnés deben quedarse como estan. Una nueva emision serviria de pretexto a
ellos para retrasar las elecciones." (82

Aramis Taboada le recordd a Grau algunos fraudes que su partido habia cometido
araiz de la ley 10 de 1956 que autorizo la rehabilitacion de cédulas antiguas y que
€l habia podido comprobar en el Tribunal Superior Electoral. Pero el antiguo
profesor de fisiologia no se inmuté ante ello, al régimen no le podia reclamar
porque ellos también habian participado de esos fraudes. Entonces Huertas le
planted el problema del PNR: si no se expedian nuevos carnés electorales no
podrian ir a la reorganizacion. Entonces Grau prometio prestarles algunas. En
general, todos estaban sumidos en un laberinto de absurdos y falsedades para
continuar aparentando que las vias legales eran posibles. Sus viejas practicas,
viciadas por afos de corrupcion politica y administrativa, no podian movilizar a la
ciudadania harta de los malabarismos de los politicos y de la intransigencia
reaccionaria del gobierno.

Por eso un politico un poco mas avezado, que conocia los defectos de sus
congéneres, Guillermo Alonso Pujols, sefial6 respecto a ese momento que
atravesaba la nacién cubana:

"En puridad, a Cuba no se le saca del gran atolladero en que esta con paliativos,
componendas, meditaciones, juegos minoritarios (...). Mientras domine la escena
un sentido de crisis historica, de combate por la libertad, las habilidades politicas y
sus articulaciones proverbiales no son valederas." (83

Alonso Pujols agregaba que de la érbita de la Comision Interparlamentaria se
habian desprendido el PPC (O) abstencionista, el M-26-7, el Directorio
Revolucionario y la FEU, el PRC (A) abstencionista y el Partido Demadcrata, solicitd
gobierno neutral y amnistia concluyendo con juicio sagaz:
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"Unas elecciones con tan notables "ausencias" nada resolveran y el gobierno que
de ellas emerja tendra un origen conflictivo. De ese modo solo habriamos
prorrogado y aumentado la crisis". (84

Estos criterios de Alonso Pujols conspiraban contra los propositos del régimen de
convocar una solucién electoral amafiada para justificarse legalmente pero
también era una alerta a los politicos tradicionales para que no cayesen en una
trampa que les impediria articular una adecuada alternativa reformista a la
Revolucién que se abria espacio en el panorama politico cubano. Los personeros
de la dictadura, aferrados a soluciones estrechas que no cuestionasen en ninguna
medida su poder politico, le salieron al paso a Alonso Pujols, Rivero Aguero
senalo:

"El doctor Guillermo Alonso Pujols pone en duda el éxito de los esfuerzos por
arribar a las elecciones el préximo ano (...). El gobierno ha hecho y hace las
mayores concesiones (...). Pedir la concurrencia de los insurreccionales y
terroristas a las elecciones es no querer soluciones electorales y democraticas."
85)5)

Mientras tanto otros nucleos politicos, ajenos a las sugerencias de Alonso Pujols,
se preparaban para continuar activando su campafia politica. En el Hotel Biscayne
de Miami se reunen representantes de la Ortodoxia Libre de Carlos Marquez
Sterling con "Millo" Ochoa para proponerle unir las dos facciones ortodoxas. Este
ultimo no mostré interés por ello, entendia que la oposicion debia unirse pero con
posterioridad y que lo necesario en ese momento era luchar por un régimen de
libertades:

"En la préxima semana estaré en Cuba y trataré de movilizar el partido para
comenzar a luchar por las garantias. Estimo que es indispensable una amnistia
para los presos politicos, civiles y militares (...) también garantias para que puedan
regresar al pais los exiliados." (86@

Las garantias para los politicos tradicionales era como para los Caballeros de la
Mesa Redonda su icono perdido, con la diferencia de que estos ultimos lo habian
salido a buscar al costo de su sangre. Sin garantias constitucionales todas sus
gestiones perdian sentido y se arriesgaban a perder crédito ante el pueblo si
insistian en utilizar los canales del régimen castrense. Por otro lado como la
dictadura se habia comprometido a reprimir con safa a las organizaciones
revolucionarias no le era factible conceder libertades publicas que le ataran las
manos a los esbirros del ejército y la policia. La Republica neocolonial estaba
atrapada en una contradiccion politica insoluble, expresion de que sus
fundamentos econdmicos y sociales eran endebles. La alternativa reformista no
podia jugar un rol protagdnico en esas circunstancias que favorecian a las
tendencias radicales, de derecha y de izquierda, en una pugna directa. El conflicto
tendia a polarizarse pero el fracaso de la alternativa reformista en ultima instancia
favorecia la solucién radical que propugnaban las organizaciones revolucionarias
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emergentes porque demostraba que no podia haber salida pacifica a la crisis
cubana.

Una nueva flagrante violacion de los derechos humanos sacaria de su silencio a
las Instituciones Civicas que habian decidido dejar actuar a los partidos politicos
en la Comision Interparlamentaria por un tiempo a la espera de la afiorada
solucion pacifica. El 26 de mayo son asesinados cuatro detenidos por agentes del
régimen, treinta instituciones civicas repudian ese crimen enviandole un mensaje a
Batista demandando "el cese de la ola de violencias, desatada contra la
ciudadania santiaguera". (87)@

La dictadura asociaba a quienes buscaban formulas pacificas, y con sus
denuncias pretendian detener los crimenes de la policia y propiciar un régimen de
garantias ciudadanas, con los sectores insurreccionales. Asi lo manifesté Santiago
Rey a las Instituciones Civicas santiagueras a quienes las acusaba de complicidad
con la insurreccion. Los reformistas eran empujados por el régimen a cohonestar
con los métodos de lucha activa, sino llegaban directamente a apoyar la violencia
revolucionaria al menos propiciaban el ambiente de resistencia civica y rechazo
general al régimen en todos los érdenes. Tal es el caso del lider de la Ortodoxia
Histérica, Manuel Bisbé:

"Cuba es hoy un pais insurgente, sin garantias, sin respeto al domicilio y a los
derechos humanos (...). Nuestro partido ha estado siempre por la solucion
nacional. Ha sido el 10 de marzo el empecinado en cerrar ese camino (...).
Nosotros no hemos escogido la lucha violenta, pero la lucha civica esta
perfectamente justificada (...). Antes en el Didlogo Civico, no se oyo la apelacion
de paz de nosotros. Ahora tienen que contar con los insurrectos, no con la
oposicion politica." (88

Un nuevo reto para Batista, el frente externo

Los Estados Unidos habian mantenido una posicién de colaboracion con el
régimen golpista de Batista ofreciéndole un amplio apoyo econémico y politico.
Hacia el afio 1956 después de los fracasos del Dialogo Civico, de la conspiracion
de los puros y del Asalto al Cuartel Goicuria, Henry Holland, Secretario Auxiliar
para Asuntos Americanos, reconocia que Batista pudo haberse debilitado algo
pero que mantenia ventaja por la prosperidad econémica de Cuba, la apatia
publica, la division dentro de la oposicion, el apoyo del ejército al réegimen y la
inclinacién de los lideres obreros a negociar los conflictos. (89)@

En aquel momento el hombre por el que Washington debia apostar era Batista, no
le interesaba al Departamento de Estado apoyar a una alternativa reformista, no
confiaban en los partidos de oposicion como vehiculo para fomentar una
conciliacion en Cuba. Pero en 1957 el deterioro de la situacion politica movié a
algunos sectores norteamericanos a interesarse por la realidad cubana y a buscar
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una alternativa a la Revolucion y al régimen castrense. La prensa liberal se acerco
con ojo critico al conflicto cubano, en febrero Hebert Matthews sostuvo la
entrevista con Fidel Castro e impactoé a la opinion publica norteamericana que
presento al lider revolucionario como un dirigente justiciero. En marzo, el New
York Times se inclinaba favorablemente por una alternativa reformista ante el
clima de violencia que se habia desatado en el pais:

"Para el General Batista comienza un periodo sumamente critico. La mayoria de
los cubanos y de sus amigos anhelaban soluciones pacificas para los problemas
que acosan a esta isla (...). Muchos cubanos por mas que le desagrade el General
Batista y su ruda dictadura castrense, se estremecen ante el derramamiento de
sangre y el caos que pudieran derivarse de un vuelco revolucionario de su
régimen. Todo aquel que simpatice con Cuba y el pueblo cubano anhela que el
curso de los acontecimientos conduzca a una evolucién y no a la revolucion." (90

En mayo, mientras los partidos politicos de oposicion y las Instituciones Civicas
presionaban a Batista a promover una solucién pacifica a la crisis cubana, el
periodista norteamericano Jules Dubois explicaba a la prensa nacional el curso de
los acontecimientos que en Colombia habian conducido a la caida del dictador
Gustavo Rojas Pinillas. Explicaba como se habian conjugado diversos sectores
sociales y politicos en una resistencia civica amplia que condujo a un paro
nacional. El ejemplo daba a entender a los cubanos que debian continuar
explotando las vias pacificas para deshacerse de la dictadura batistiana. (91)

Periodistas norteamericanos como Hebert Matthews del New York Times, John
O'Rourke del Washington News, Don Hogan del New York Herald Tribune y Jules
Dubois del Chicago Tribune alertaban sobre las dimensiones de la rebelién en
Cuba y ponian en dudas si Batista podia sobrevivir a ella. Inclusive algunos como
Ruby Phillips del New York Times buscaban informacion en medios clandestinos.
(92@

En el mes de abril periodistas norteamericanos subirian por segunda vez la Sierra
Maestra, eran Robert Taber y el camardgrafo Wendell Hoffman de la CBS quienes
se reunian con Fidel Castro entre otras cosas para sugerirle al Jefe rebelde que
convenciera a tres jévenes norteamericanos alzados a que retornasen a sus
hogares. Este episodio conmocioné a la opinion publica norteamericana.

Sin embargo, aunque la prensa liberal norteamericana hubiese comenzado a
lanzar advertencias, para el Departamento de Estado los intereses
norteamericanos todavia no estaban a riesgo por distintos motivos que ellos
apreciaban hasta ese momento: prevalecia un clima atractivo para sus
inversiones, Batista contaba con el apoyo del ejército que habia reprimido
eficientemente a los grupos revolucionarios, entendian que todavia las fuerzas
rebeldes comandadas por Fidel Castro no constituian un peligro mayor porque se
encontraban confinadas a las montanas orientales y que La Habana se hallaba
generalmente en calma. Como dijera Roy Rubottom Secretario de Estado Adjunto,
solo si la rebelién mostrase signos de poder emerger triunfante en el conflicto
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cubano, los Estados Unidos habrian de actuar de otra manera. (93)@

Ese momento llegd a mediados de 1957 precisamente cuando la alternativa
reformista cubana se hallaba aquejada de una fuerte crisis, sin entidades capaces
de propiciar un alto en la espiral de violencia que se habia desatado. La actividad
clandestina se habia incrementado por todo el pais y el 28 de mayo se produjo la
Batalla del Uvero, que segun la apreciacion de Ernesto Guevara marcaba "la
mayoria de edad del Ejército Rebelde".

Se deben también considerar otros hechos pues también la comunidad cubana de
exiliados en Estados Unidos empezo a jugar un rol de apoyo a la revolucion
emergente en Cuba y a presionar en los medios masivos de difusion y en sectores
politicos norteamericanos. En la redaccion del periddico Patria, 6rgano oficial del
Comité Ortodoxo de Nueva York se realizé una actividad de acogida al periodista
Hebert Matthews el 4 de marzo de 1957. (94).@

La emigracion revolucionaria se lanzé mediante una fuerte campafa de
actividades masivas y de denuncias en la prensa a atacar la politica
norteamericana de apoyo al régimen castrense de Batista. En una manifestacion
ante la ONU en Nueva York el 10 de marzo de 1957 exiliados cubanos salieron a
protestar contra los crimenes de Batista y exigieron el cese del envio de armas al
dictador. Actos similares serian convocados por el Comité Ortodoxo en le mes de
mayo frente a la Casa Blanca y el hotel Beldevere. Otras agrupaciones de
exiliados como Accion Civica Cubana, los Ortodoxos unitarios y la delegacién del
Directorio Revolucionario desataron durante ese mes una marcha de hambre en la
Casa Blanca y un acto de reafirmacion revolucionaria en el Palm Garden. (95)@

Pero la emigracién revolucionaria no soélo basé su oposicion al régimen de Batista
en actividades de proselitismo publico. Desde diferentes paises, pero sobre todo
desde los Estados Unidos, se conspiraba, se hacian colectas de dinero, se
enviaban suministros a favor de las organizaciones revolucionarias que operaban
en la isla, se imprimia propaganda para evadir la censura de la dictadura, se
adquirian armas, se preparaban expediciones y también se mantenia un lobby de
presion politica cerca del Departamento de Estado norteamericano para combatir
los embarques de armas al régimen del 10 de marzo.

La relacion existente entre los Estados Unidos como gobierno y sociedad, la
emigracion cubana en ese pais y la Revolucién que tenia lugar en la isla debe ser
bien esclarecida de modo que no se establezcan algunos vinculos de dependencia
demasiado directos. (96@

Los factores favorables a la revolucién cubana en el contexto de la sociedad
norteamericana fueron surgiendo paulatinamente, como resultado de los cambios
que se estaban produciendo en la mayor de las antillas que tenian un impacto en
los Estados Unidos. Lo que surgié de antemano a estos cambios fue el apoyo
incondicional de Washington al régimen del 10 de marzo, que contaba con un
ejército armado y entrenado por Estados Unidos.
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La lucha en Cuba requirié de grandes sacrificios y pérdidas sin que en ultima
instancia nadie pudiera prever que un padrino norteamericano interviniera a su
favor. La revolucién se inicio y se desarroll6 sin depender mas que del sacrificio, la
inteligencia y la entrega absoluta del pueblo revolucionario que a la larga
permitieron que se abrieran los espacios en la sociedad civil norteamericana y fue
asi que se conformd una opinidn publica contraria a la dictadura de Batista que
finalmente presiond al Departamento de Estado a variar su politica. Los asesinatos
y las torturas del régimen tiranico contribuyeron al rechazo masivo del pueblo
norteamericano hacia la politica imperial de apoyo a las dictaduras
latinoamericanas, pero los muertos los ponian los cubanos. En todo caso Fidel
Castro requeria del esfuerzo de los exiliados cubanos, no es que dependiese de
Estados Unidos. Las actividades de estos para la obtencidn de armas y la
conspiracion no tenian la aprobacién tacita de la Casa Blanca, varias expediciones
fueron descubiertas y detenidos sus organizadores. En cuanto a los contactos de
los exiliados con funcionarios del gobierno norteamericano podemos decir que es
una practica comun de las agencias de inteligencia de Estados Unidos consultar
con las partes en pugna de cualquier conflicto internacional. Si en algun momento
hubo tolerancia del gobierno norteamericano ante las actividades de los exiliados
cubanos, fue por temor a la reaccion de la opinién publica interna, la Casa Blanca
siempre mantuvo su compromiso politico con Batista. Pero también nos podemos
plantear el asunto desde otra perspectiva: ¢ Por qué no se sensibilizé la opinidn
publica norteamericana cuando por medios pacificos los partidos tradicionales
demandaron una apertura democratica?

Efectivamente la guerra abierta no se le declaro al gobierno norteamericano sino
al desgobierno titere que Washington tenia en Cuba, que era cumplir una primera
etapa en el combate general contra la presencia permanente del imperialismo. En
una primera etapa los documentos y declaraciones relativas al programa de la
revolucion fueron mas radicales que cuando comenzaron a abrirse otros espacios
en la opinion publica norteamericana e internacional. Estos espacios se debian
consolidar sin ceder terreno al lobby de Batista, se trataba de no dejar margen a
una contrapropaganda perjudicial a la causa revolucionaria. Pero al fin y al cabo,
para todos los revolucionarios el programa el programa politico mas recurrido fue
“La Historia me Absolvera” que era de hecho una declaracion de guerra a las
consecuencias del status neocolonial predominante en Cuba y por tanto una
declaracion de guerra al imperialismo que nunca ha sido lo mismo que el pueblo,
las instituciones y prensa democraticas norteamericanas a los que siempre se les
procuro ganar.

La tactica que el M-26-7 se trazd para aprovechar las contradicciones entre los
sectores nacionales e internacionales que tenian un peso politico importante y
cuya posicion podia beneficiar los planes revolucionarios, fue expuesta por
Armando Hart en carta a su hermano Enrique el 3 de enero de 1957:

“La propaganda debe estar dirigida no solamente al pueblo, sino también a ciertos
sectores, como clases economicas, dirigentes, politicos, etc. En la practica hemos



siempre subestimado un poco este tipo de gente al que tenemos que aspirar a
influir con nuestra postura, con nuestra firmeza y con la aplicacion concreta de
nuestras verdaderas proyecciones, porque solo actuaran de utilidad para nosotros
el dia que nos teman al reconocer nuestra fuerza (...).

Estamos haciendo una carta publica a las principales revistas norteamericanas
explicandoles lo que de verdad pasa en Cuba y enviandoles nuestra proclama.
Sobre ellos podemos tener influencias (...). Si ello es asi, ¢ Por qué no vamos a
influir con nuestra propaganda en esos importantes érganos publicitarios? Y los
efectos de esta influencia, aunque fuera pequena, son tan grandes que no se
pueden apreciar a simple vista” (97). @

Como una advertencia de que la politica norteamericana debia variar ante el
cuadro politico en Cuba la revista U.S. New and World Report publicaba: “Cuba
prospera e infeliz, esta en dificultades y asi también lo esta su presidente de mano
férrea Fulgencio Batista (...). Fuerzas intangibles estan trabajando. La isla esta
agitada con revueltas de un extremo a otro. Esto no se mueve simplemente en el
subsuelo. Esta a la vista de todos y hondamente arraigado.” (98)@

Para fines de junio miembros del Consejo Azucarero Cubano-Norteamericano se
dirigieron al Departamento de Estado para que buscase una férmula que pusiese
fin al caos en Cuba. (99)@

Estas circunstancias llevaron al gobierno norteamericano a cambiar su embajador
en La Habana, Arthur Gardner. La politica del compromiso ilimitado que habia
desempenado Gardner debia tener algunas reformas cosméticas aunque en la
practica se mantendria el apoyo a la dictadura batistiana. Esta decision se hizo
publica desde mayo. El 13 de junio prestd juramento como nuevo embajador de
Cuba, Earl E. T. Smith, quien arrib6 a la isla el 15 de julio después de una serie de
intercambios con importantes personalidades norteamericanas conocedoras de la
realidad cubana.
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Capitulo lI: Los nuevos caminos de la alternativa
reformista

Esfuerzos desesperados después del fracaso de la Comision
Interparlamentaria

Cuando Grau decidié romper con las gestiones pospuestas indefinidamente en la
Comision Interparlamentaria, el resto de los partidos adheridos a esa gestidn
continuaron insistiendo en utilizar al Congreso batistiano para promover iniciativas
de paz. Fue asi que nacié lo que la prensa de la época llamé como “los
quintuples”. Algunos partidos tradicionales electoralistas intentaron conformar un
frente comun en los muy reducidos marcos legales existentes para obtener del
régimen castrense las garantias constitucionales. Los “quintuples” lo integraban
Emilio Ochoa que dirigia una faccion del PPC(O), José Pardo Llada del PNR,
Carlos Marquez Sterling de la Ortodoxa Libre, Porfirio Pendas del Partido Defensa
Constitucional (partido que fundé Guillermo Alonso Pujols) y Amalio Fiallo del
Movimiento de Liberacion Radical. En reunion conjunta todos se manifestaron a
favor de la defensa de las libertades publicas y de concertar una entrevista con
Batista para ofrecerles sus criterios respecto a la realidad nacional, al respecto
“Millo” Ochoa planteaba:

“Al régimen hay que exigirle que cese la ola de ahorcamientos, allanamientos

de moradas, atropellos y crimenes. No es posible estar en comisiéon de

libertades publicas y permitir que estas cosas sucedan” (1

Entre los participantes en la reunion se establecio que si en definitiva ellos estaban
dispuestos a concurrir a las elecciones de junio de 1958 aceptando el cronograma
electoral fijado por la dictadura debian tener al menos algunas concesiones a tono
con la postura pacifista que habian asumido. Marquez Sterling precisaba que la
alianza de las cinco agrupaciones debia ser algo asi como el pacto de los
mosqueteros pero sin espadas con que defenderse:
“La gran batalla de Cuba es entre las formas cultas de la politica y las formas
violentas. Para llevarla a cabo, quiero hacer hincapié en que establezcamos
una unidad tan firme, que cuando alguno reciba una agresion (...) las demas
reacciones como cosa propia.”(Z)E

El 10 de junio publicaron un manifiesto que contenia tres puntos principales:
repudio general a las formas violentas y terroristas empleadas tanto por el
gobierno como por la oposicidon revolucionaria, permanencia en la Comision
Interparlamentaria y solicitud de un alto al fuego. La propuesta de Amalio Fiallo de
trasladarse a la Sierra Maestra para gestionar un cese de las hostilidades no tuvo
acogida, sabian que no podian presentarse ante los heroicos soldados rebeldes
con las manos vacias. Pero ademas el régimen no deseaba auspiciar un
entendimiento politico con los partidos tradicionales que sirviera de puente a los
grupos revolucionarios de manera que estos pudieran establecer sus demandas y
ser agentes activos de una posible transicion politica. Batista tampoco podia
conceder garantias constitucionales a la oposicion pues eso le ataba las manos
para reprimir a los grupos revolucionarios. De manera que un entendimiento
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amplio sobre la base de libertades publicas no era previsible en el contexto de la
Cuba de fines de los afios 50. Si se trataba de lograr la paz publica habia que
contar con las organizaciones revolucionarias y Batista se neg6 rotundamente a
ello en entrevista que concedié a Hebert Mattews:
“Es dificil creer que alguien, excepto unos pocos admiradores de Castro,
esperaria que el gobierno se sentara con este criminal a elaborar un arreglo
que le concederia privilegios especiales por sus crimenes pasados (...). Pero
no vamos a sentarnos a discutir de politica con un criminal comun,” (3

Las Instituciones Civicas, que habian suprimido momentaneamente sus
actividades manteniéndose atentas a los resultados de la Comision
Interparlamentaria, se decidieron a actuar con mayor dinamismo en vista de los
fracasos continuados de los partidos politicos en pro de un entendimiento con el
gobierno. El conjunto de las agrupaciones civicas nucleaba 63 instituciones
municipales y provinciales. José Mir6 Cardona, eminente lider ideoldgico de este
movimiento sefalo:
“Ya la fase de organizacion esta terminada; ahora es necesario actuar en
forma definida. La situacion del pais es insostenible. Hay que sefalar
soluciones con valentia. Si el régimen es impotente para restablecer un clima
de paz hay que decirlo.”(4)@

Reunidos representantes de distintas instituciones acordaron preparar un nuevo
pronunciamiento ante las nuevas circunstancias de cierre de opciones reformistas
que reafirmarse su voluntad de lograr el restablecimiento de la paz y la normalidad
en el pais.
El gobierno, al conocer que las Instituciones cubanas pretendian reclamar con
energia soluciones a la crisis cubana que podian llevar a una ruptura con los
presupuestos que para ello habia fijado la dictadura, determiné hostigar por
diversos medios al conjunto de agrupaciones civicas. La campafa en el terreno
politico la inicié Rafael Diaz Balart desde CNC Reloj de Cuba cuando dijo:
“Estamos en la hora de los independientes, de los neutrales, del calculado
empefo pacificador. Como por arte de magia habia surgido en el pais mil y una
organizacion hasta ahora desconocidas, distintos frentes en los que se
agrupan los seforitos de sociedad, que le temen al contacto con el pueblo y
s6lo son capaces de vivir en ambiente refrigerado disfrutando de los placeres
mas inmorales.”(S)E

Palabras hipdcritas de un miembro de una casta politica todavia mas inmoral no
solo por vivir tan o mas holgadamente que los seforitos de sociedad a los que
criticaba, sino por haberse burlado de los preceptos constitucionales y usurpado el
poder politico de la nacidén a expensas de la sangre de muchos cubanos, era parte
de una cohorte de funcionarios corruptos y complices de asesinatos. Se estaba
produciendo un distanciamiento de sectores de las clases hegemoénicas, en este
caso la burguesia dependiente cubana, con el régimen castrense. El estado
dispuesto por la fuerza de las armas estaba dejando de ser un garante efectivo
para los intereses de diversos sectores de la burguesia. Batista se dio cuenta que
el Frente de las Instituciones Civicas pretendia restarle el apoyo de la burguesia y
ordend reprimir cualquier manifestaciéon que produjesen. Al reclamo de libertades
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publicas amplias responderia con mas represion; el régimen estaba atrapado en
sus propias contradicciones, en sus ambivalencias y en su intencion de
salvaguardar sus intereses de casta politica a despecho de los reclamos del
conjunto de la sociedad cubana. Batista, pretendia que las solicitudes de las
agrupaciones sociales integradas organicamente a las clases hegemonicas se
diluyera en los estrechos canales que su régimen de fuerza ofrecia. La represion
generalizada que habia desatado la dictadura era el enemigo numero uno de la
estabilidad necesaria al régimen capitalista. La reuniéon que habian previsto las

Instituciones Civicas para emitir un manifiesto que podia llevar a una ruptura

abierta con la dictadura fue prohibida por una resolucién del Ministro de

Gobernacion. Se hizo una redada de médicos, se les llevo a las oficinas del BRAC

y se les sefial6 como miembros de una hipotética cédula comunista, encargada de

crear una situacion de fuerza que obligara a la policia a ocupar el edificio del

Colegio Médico Nacional, lugar donde se iba a efectuar la reunion. Por medio de

esta burda maquinacién justificaron el uso de la fuerza y la ocupacion militar de la

sede de los galenos cubanos. A raiz de estos hechos el Colegio Médico Nacional
entablé una sonada polémica en la prensa con Santiago Rey donde puso al
descubierto los abusos y crimenes del régimen castrense.

En los altos circulos oficiales se tenia entendido que las instituciones civicas

habian discutido las bases de un manifiesto con tres puntos destinados a

cumplimentarse de forma sucesiva:

1) Demandar un cambio radical de procedimientos por parte del Ejecutivo, con
cese de la ola de persecuciones y victimas, como inmediata contribucion a la
tranquilidad nacional.

2) Integracion de un nuevo Consejo de Ministros, capaz de hacer operante el
respeto a la Constitucion y las leyes.

3) En caso de no producirse los cambios indicados, contemplar entonces la
peticion de cese del actual régimen, para dar paso a un gobierno de unidad
nacional, comprometido a llevar el pais a unas elecciones democraticas.”(6)

Por primera vez se pasaba a propuestas que implicaban la negacion del réginen
castrense y su sustitucion por otra entidad gubernamental transitoria. La solicitud
implicaba una situacion de ruptura con la dictadura. Si no se ofrecian las garantias
constitucionales con cese de la represion policiaca, la demanda maximalista de
pedir la renuncia del régimen implicaba el desconocimiento de los poderes
publicos. Una vez cuestionadas y desconocidas las prerrogativas del régimen se
justificaba la resistencia popular.

En esas circunstancias el Primer Ministro, Rivero Aguero, se reunié el 5 de junio

con los dirigentes del Comité de las Instituciones Civicas y les dijo que conocian

que después de redactar el documento pidiendo el cese del régimen tendrian lugar
actos en las calles y desérdenes publicos. Los lideres de las Instituciones Civicas
negaron que estuviesen animados de esos propdésitos y que pretendiesen el cese
del régimen en el poder aunque exigieron se restableciese un clima de normalidad
ciudadana. ¢ Habrian o no redactado ese manifiesto los lideres de las Instituciones

Civicas? Queda eso pendiente de dilucidar por la historia. Mientras no aparezca

una declaracién o documento que confirme o rechace la existencia de ese

manifiesto podemos reflexionar que aunque pudo haber sido utilizado por la
dictadura como pretexto para justificar la represién contra las Instituciones Civicas
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cabe también pensar que se redacté de esa manera en virtud que el gobierno
habia cerrado las vias para una solucion armoniosa del problema politico cubano.
Ademas debemos considerar que dentro de las Instituciones Civicas ya se
conspiraba y algunos de sus miembros habian pasado al Movimiento de
Resistencia Civica. De cualquier manera el malogrado manifiesto fue sustituido
por otro de fecha 15 de junio mas moderado que alertaba sobre los peligros del
caos social:
“‘En las gestiones en favor de la paz, al gobierno le corresponde dar el
primer paso suprimiendo los excesos y los abusos de autoridad que hieren
profundamente la sensibilidad ciudadana. (...)
Y de los que mantienen la posicion insurreccional también demandamos una
consideracion de nuestros planteamientos para un alto en la campania, y si los
hechos demuestran un definitivo esfuerzo de rectificacidon, unamonos todos
para evitarle a Cuba mas derramamiento de sangre, devolviendo a nuestra
patria la tranquilidad, porque es preciso arribar con urgencia a un clima de paz
ciudadana, anhelo fervoroso de toda Cuba.

De otro modo, habia que llegar a la desoladora conclusion que seran inutiles
todas las apelaciones a la paz con el riesgo de que la desorientacion vy el
desbordamiento de las pasiones hundan al pais en la anarquia. En ese caso
las Instituciones Civicas sabran cumplir con su deber.”(?)@

Se posponian las determinaciones de fondo sobre el gobierno de la Republica
para cuando el pais cayese “en la anarquia”. Era el momento de las decisiones
pospuestas tanto por los partidos actuantes en la Comision Interparlamentaria
como por las Instituciones Civicas en sus manifiestos plagados de vacilaciones
politicas. Esperar porque el gobierno diese un primer paso era lo mas que podian
hacer las agrupaciones civicas si querian seguir actuando desde la legalidad y
posponer decisiones era apostar a una prolongacion mayor del conflicto cubano.
Centrados en una mediacion que ya lucia anacroénica, insistian en una posicién
intermedia. La Gran Logia Masonica, integrada al conjunto de las Instituciones
Civicas, emiti6 un manifiesto con similares apreciaciones de la realidad nacional:
“Al margen de toda lucha partidista, la Masoneria aspira a la erradicacion de la
violencia en la solucion de los problemas humanos (...) condenando por igual,
tanto el terrorismo como manifestacion de hostilidad hacia el gobierno, como
las extralimitaciones en que incurren los propios encargados de mantener el
orden (...) sancionando por su propia mano, hechos que corresponden a la
exclusiva competencia de los Tribunales de Justicia.”(8)§j

En aquellos momentos también el Monsefnor Pérez Serantes hacia apelaciones a
la paz y condenaciones a la guerra que se habia desatado en la region oriental. El
régimen acallé también su voz invitando a que se replegase en la catedral
santiaguera. Por su parte, el periodista norteamericano Hebert Matthews en visita
por Cuba ofrecia a la prensa nacional agudos y certeros juicios sobre la realidad
politica cubana:

“Todos se interesan por lograr la armonia sin sangre, pero no veo cémo (...).

Tengo poca fe en la solucién electoral, pues desafortunadamente el intento

civico es demasiado tardio (...). Me voy pesimista por la situacion confusa (...).
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Todos aspiran a una solucion arménica por cauces democraticos, pero no veo
cdmo es posible lograr el entendimiento. Me llevo la impresién de que la
concordia sera dificil de conseguir y me temo que quizas sea imposible. No veo
cémo es posible descontar a Fidel (Castro) en todo intento de avenencia (...).
Batista y él son los unicos con significacion publica, pues me temo que los
partidos politicos ya representan poco.”(9)

En solo una cuestion erraba Matthews: el intento de conciliacion politica por la via
electoral no era tardio, se venia proponiendo desde hacia afnos y habia tenido un
momento culminante en el Didlogo Civico cuando todavia Fidel Castro no habia
arribado a Cuba con los expedicionarios del yate “Granma”. Los partidos politicos
tradicionales ya representaban poco porque sus férmulas no habian encontrado
cauce en el panorama cubano en virtud de lo cual habian sufrido un proceso de
desgaste politico que los habia afectado desacreditdndolos ante las grandes
mayorias. Y por ultimo emitié una profecia digna de grandes analistas:

“No es posible vivir bajo el asedio presente un afo y medio mas (...). Batista

estad conminado por los acontecimientos a imponerse y pronto.

(...)
Al analizar la situacién es evidente que dos hombres deben ser complacidos, o
que uno u otro se retire 0 muera para lograr una solucion. Ambos son
representativos de fuerzas poderosas y son irreconciliables adversarios. Me da
la impresién que Batista no comprende toda la gravedad del momento (...).
Batista estara hasta el final. Caera o se impondra, pero no es hombre de
abdicaciones timidas. Fidel Castro: mas que hombre, un simbolo de rebeldias.
Fidel Castro esta mas fuerte que nunca (...). El ejército no podra capturar a
Fidel Castro (...). Batista tiene que reaccionar si no perece en la lucha por el
poder.”(10) E

Por ultimo Hebert Matthews anticipaba que con el arribo de un nuevo embajador
norteamericano a La Habana tendria lugar un cambio de politica hacia el gobierno
cubano, segun el periodista del New York Times “Quizas hasta ahora favorecio a
Batista, pero en lo adelante sera mas neutral”. (11)
Matthews en sus criterios se deslizaba por una cuerda sobre la cual se moverian
las distintas instituciones de poder en Norteamérica con respecto a Cuba.
Importantes insinuaciones daba a conocer el afamado reportero:
“Creo que con el cambio de politica con respecto a Cuba, el Departamento de
Estado sugiere a la Casa Blanca que pida al Pentagono la retencion de los
criticados envios de armas hasta tanto se diafanice el panorama.” (12%)

Pretender un esclarecimiento del panorama politico como premisa para el envio
de armas formara parte del nudo gordiano de la diplomacia norteamericana hacia
Cuba en la busqueda de una alternativa reformista viable para la mayor de las
antillas. Estos aspectos los estudiaremos mas adelante.

Y en el terreno de los partidos politicos el panorama no podia dejar de ser
desalentador para los que defendian alternativas reformistas. La division
comenzaba a cundir por todos los flancos de la oposicion. Los quintuples habian
surgido con la intencion de actuar mancomunadamente para lograr del gobierno
las libertades publicas indispensables a una conciliaciéon politica nacional
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trabajando en la Comision Bicameral. Pero como en definitiva se mantenia el
ambiente represivo por parte de la dictadura afectando inclusive a las Instituciones
Civicas, los “quintuples” no quisieron hacerse cémplices de las atrocidades del
régimen y continuar perdiendo credibilidad publica por lo que acordaron retirar a
sus delegados de la Comision de Libertades Publicas aunque no de la Comision
Electoral con la que estaban complacidos ya que se habian asimilado al proyecto
electoral del Batistato. Asimismo en un intento por acercar sus posiciones a las de
Grau, acordaron exigir un cambio en la fecha de toma de posesion de los electos
en las elecciones previstas para 1958. En Manifiesto Publico de 18 de junio de
1957, declaraban:
“Que resulta inaceptable el fiar la toma de posesion del gobierno que resulte
electo el primero de junio de 1958 en la fecha del 24 de febrero de 1959 (...)
plantean (...) como término adecuado para la entrega de poderes la fecha del
10 de octubre de 1958 (...) pedimos asimismo la realizacién del doble
escrutinio.

(...)
Oponemos la contraposicion (...) de que el gobierno se comprometa desde
ahora a aprobar una amnistia politica y militar en el momento en que se haya
pacificado efectivamente al pais mediante el proceso electoral en marcha y
siempre antes de la reorganizacion de los partidos para las elecciones del
primero de junio de 1958.

Presupuesto indispensable para concurrir a una consulta electoral, resultan las
libertades publicas garantizadas por la Constitucion (...). Sin embargo, es
doloroso admitir que esta Comision de “Libertades Publicas” ha sido impotente
frente a las reiteradas transgresiones a la Constitucion y la ley (...)

Entiendan los Presidentes de los Partidos y Sectores de la Oposicion Unidos
que las garantias indispensables para arribar al proceso electoral, no estan en
manos de dicha Comision de Libertades Publicas (...) sino que corresponde en
particular al Poder Ejecutivo. En consecuencia retiran sus delegados ante la
Comision de Libertades Publicas.”(13)@

De esta manera pensaron que colocarian a la dictadura en una posicion incomoda
en el terreno de las libertades publicas. Sin embargo Batista respondio
nuevamente de forma altanera y prepotente poniendo de nuevo a los partidos
electoralistas a la defensiva y provocando su desunién; aprobdé un proyecto de
reforma de la Constitucion para crear una segunda minoria senatorial y fijo la toma
de posesion presidencial para el 24 de febrero de 1959. Pretendia asi llevar a los
partidos electoralistas a cambiar las exigencias de garantias por una comoda
posicién en el Congreso y daba por terminada la disputa en torno a la fecha de
toma de posesion, él dictaba las pautas desde arriba. Las discusiones en la
Comisién Bicameral era agua que no movia molinos, tan solo un instrumento para
entretener a la opinidn publica y ganar tiempo.

Ante esta situacion el delegado de “Millo” Ochoa abandonaba la Comision
Bicameral sin previa consulta a los demas partidos que no se atrevieron a tomar
una decision rapida de ruptura. Por esa razén los “millistas” fueron criticados por
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José Antonio Casabuena del Partido Defensa Constitucional, pero “Millo” Ochoa le

replico:
“Desde la primera reunion que tuvimos yo especifiqué con claridad que
nuestros delegados a la Bicameral se retirarian si el gobierno aprobaba la
doble minoria senatorial, que es una inmoralidad, y si no se establecia la toma
de posesion para el 10 de octubre del 58 (...). Sefores esta gente se burla de
todo el mun stoy convencido de la mala fe oficial y no creo en mas
ofertas”. (14(1%JE

Surgié la division entre “los quintuples”, mientras los “millistas” y los del
Movimiento de Liberacion Radical eran partidarios de retirarse de la Bicameral,
Marquez Sterling y Casabuena se aferraban a esta. Pardo Llada por su parte, ni lo
uno ni lo otro, pretendia continuar reclamando indefinidamente las garantias
constitucionales sin determinarse a hacer nada en la Bicameral a lo que “Millo” le
respondié: “Chico, si eso ya se hizo y no hicieron caso ¢ para qué repetirlo?”. Pero
la disputa no se reducia a los distintos partidos electoralistas sino que también
afloraba al interior de algunos de ellos. Cuando los lideres de los “quintuples”
firmaron el Manifiesto retirando a sus delegados de la Comisién de Libertades
Publicas no se lo habian comunicado previamente a estos lo que produjo
discusiones internas en la faccion ortodoxa que comandaba “Millo” Ochoa. Luis
Conte Aguero, disgustado por la decision de su jefe le increpo:

“La idea de los 5 es mia (...). Es una decision inconsulta e inconsecuente. Yo

no estoy dispuesto a tolerarle a “Millo ” Ochoa ni a nadie que me manejen

como a un titere. jBasta y sobra con la dictadura de Batista!”(15)

Asimismo el resto de los delegados a la Comision de Libertades Publicas firmaron
una carta circular con duras criticas a los cinco lideres de sus partidos respectivos.
Al final cuando la Comision Bicameral volvié a reunirse en el Senado solo estaban
presentes los delegados de Marquez Sterling y los del Partido Defensa
Constitucional (el ex-grupo de Alonso Pujols) junto a los gubernamentales, la
Bohemia significaba que se trataba de “los restos mortales de la aventura
electoralista”.

Formula Varona-Andreu

Después del fracaso de los “quintuples”, surgieron a principios de julio los
“‘jimaguas” como les llamé Grau a la alianza del Partido Demécrata y del PRC (A)
abstencionista los que decidieron lanzar un manifiesto conjunto convocando al
resto de la oposicién politica a insistir en la postura abstencionista que ellos
mantenian. Hicieron publicas algunas exigencias al régimen marcista que iban
desde reclamaciones de estricta legalidad constitucional que incluian la
conformacién de un “gabinete de garantia” hasta cambios en los dérganos
represivos de la dictadura entre los que destacaban:

1) Que se hicieran valer los articulos 26 y 34 de la Constitucion, que prescriben el
establecimiento de registro de detenidos, presos o retenidos y los registros
domiciliarios sin mandamiento judicial.

2) Que se derogara el fuero especial y privilegiado en favor de los miembros de
las fuerzas armadas.
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3) Que cesaran en los mandos militares los oficiales Cowley, Chaviano, Ugalde
Carrillo, Laurent, Olayon, Ventura Novo, Carratala, Salas Canfizares y otros.
4) Que los Tribunales de Justicia_investigaran y castigaran a los responsables de
los crimenes cometidos.”(16)
El manifiesto también procuraba una alianza indirecta con los grupos
revolucionarios cuando planteaba que “la guerra civil no constituye objetivo en si
misma sino medio para lograr el restablecimiento de las libertades y el modo
democratico de vida consustancial al cubano.”’(|=7) Como Batista habia tensado el
clima politico cubano negandose a atender las solicitudes de garantias
constitucionales los abstencionistas redoblaron las exigencias al régimen vy
justificaron la insurreccion popular. Pensaban que asi la oposicion volveria a
reagruparse en torno a una posicién abstencionista de “linea dura” como en los
tiempos de la SAR. Pero ya para esa fecha era imposible reasumir aquella antigua
postura politica. Como resultado de la Comision Interparlamentaria o Bicameral, la
Oposicion ya era otra. Las posiciones o bien eran ambiguas o irresolutas como las
del PNR de Pardo Llada, la Ortodoxia de Millo Ochoa y el MLR de Amalio Fiallo o
se habian polarizado hacia posturas electoralistas asimiladas a las maniobras
electorales del régimen como la “Ortodoxia Libre” de Marquez Sterling y el Partido
Defensa Constitucional de Casabuena. Por otro lado, el PPC(O) abstencionista ya
habia asumido posiciones de mayor compromiso con las organizaciones
revolucionarias y apoyaba el Frente Civico Revolucionario, constituido a raiz de
promulgarse el Manifiesto de la Sierra el 12 de julio de 1957.
Pardo Llada estaba en contra de constituir un “gabinete de garantia” y de producir
cambios en los mandos militares: “La tactica correcta consiste en facilitar la
pacificacion del pais mediante un proceso electoral limpio, donde el Ejército sirva
de garantias para todos” ) “Millo” Ochoa aunque aprobd la formula Varona-
Andreu sus criterios no fuéron apoyados por los miembros de su faccién en la
emigracion. Amalio Fiallo expresé que la formula implicaba “caer en el
abstencionismo ineficaz” y llamaban a la “movilizacion popular’ para arrancarle al
régimen las garantias necesarias. Por su parte Marquez Sterling resumio la
postura de los grupos adheridos a la férmula electoral de la dictadura:
“Los sectores Ortodoxia Libre y Defensa Constitucional no nos oponemos a la
unidad en si, sino a la que proponen los doctores Andreu y Varona porque es
hacerle el juego a Carlos Prio, verdadero jefe de esas fuerzas politicas,
poniendo condiciones de imposible cumplimiento para justificar en su dia el
abstencionismo que tercamente mantienen desde el primer momento, con
enorme dafio para el pais y beneficio indiscutible para el régimen.”(19@

Como era de esperar, el gobierno no aceptaria que lo desviaran de su ruta
electoral sobre todo con demandas que equivalian a paralizar la accién de sus
cuerpos represivos cuando mas necesitaba de ellos. Por eso Anselmo Allegro
declaré:
“Nada nuevo ni trascendente ofrecen esas bases (...). El gobierno y los
partidos de la coalicion no tomaran en consideracidén proposiciones que puedan
demorar o perturbar el proceso electoral. Esas gestiones que se hacen
constituyen una fase del plan insurreccional dirigido por Carlos Prio con el
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unico y exclusivo propdsito de impedir las elecciones e intensificar la
agitacion.”(20)

Grau, retirado provisionalmente de la Comisién Bicameral pero negado a adoptar
las posiciones abstencionistas de los tiempos de la SAR, hizo mofa de la férmula
Varona-Andreu. El veterano politico aguardaba por una coyuntura que le
permitiese salir a la palestra publica optando por la via electoral por la que siempre
se habia inclinado:
“Se trata de un nuevo pacto. Ahora no es de quintuples sino de jimaguas. Mire,
amigo, esos muchachos no saben lo que quieren. No se ponen de acuerdo ni
para comenzar la gestion. Créame eso no dura dos semanas. Van a tener
menos vida que los quintuples.”(21) @

El fracaso de la iniciativa de Tony Varona y José R. Andreu demostré que en el
terreno politico los espacios para sostener una posicion intermedia entre la
Dictadura y la Revolucién apenas existian. El conglomerado de partidos politicos
se estaba moviendo, en lineas generales, hacia el electoralismo aceptando el
proyecto electoral del gobierno o hacia el repudio absoluto de la dictadura,
posicion esta que los empujaba a apoyar de alguna manera a la Revolucién. Las
otras posiciones intermedias que aun sobrevivian sin una propuesta efectiva de
solucién a la crisis politica y plagadas de vacilaciones no podian proponer
alternativas realistas, habian caido en un laberinto sin salida. Era el fin del
abstencionismo como estrategia politica frente al régimen castrense del 10 de
marzo.

El Manifiesto de la Sierra

Hacia julio de 1957 el panorama politico cubano encaraba desafios decisivos para
la nacion. El cierre de las perspectivas de una solucion negociada a la crisis
politica por los engaios e intransigencia del régimen castrense habia conducido a
la oposicion abstencionista a adoptar posturas mas duras. Si Batista en la
Comision Bicameral habia tensado la cuerda de sus exigencias, el abstencionismo
no podia quedarse atras en sus demandas porque de hacerlo terminaria asimilada
a los proyectos politicos de la dictadura.
De ahi la posicion adoptada por Varona y Andreu de justificar la lucha
insurreccional y de demandar reformas a los institutos armados. Pero mientras en
el ruedo de la vida politica de la nacidén se debatia la propuesta de los llamados
“‘jimaguas”, desde la Sierra Maestra politicos abstencionistas como Raul Chibas,
integrante del Consejo Director de la Ortodoxia Histérica, y Felipe Pazos,
destacado economista antiguo funcionario del Gobierno de Carlos Prio, acercaban
posiciones a la linea insurreccional y convocaban a un frente civico-revolucionario
de unidad entre todos los opositores al régimen del 10 de marzo:
“Unir es lo unico patriético en esta hora. Unir en lo que tienen de comun todos
los sectores politicos, revolucionarios y sociales que combaten la dictadura. Y
qué tienen de comun todos los partidos de oposicion, los sectores
revolucionarios y las instituciones civicas? El deseo de poner fin al régimen de
fuerza, las violaciones a los derechos individuales, los crimenes infames y
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buscar la paz que todos anhelamos por el unico camino posible que es en el
encauzamiento democratico y constitucional del pais.”(22)@

Batista habia provocado que los sectores politicos y sociales que con mas
vehemencia luchaban por una alternativa reformista se aliaran circunstancialmente
a las agrupaciones revolucionarias. Unas y otras se precisaban en esa hora en
que Batista pretendia imponer sus designios al futuro del pais, cuando ademas
desde los Estados Unidos se fraguaba una nueva politica hacia Cuba que podria
colocarse por encima de todos ellos: dictadura, oposicion oficial y sectores
revolucionarios. Por su parte el Movimiento 26 de julio que también compartia el
anhelo de libertades democraticas que reclamaban los partidos tradicionales,
estaba interesado en captar directamente el apoyo que por largos afios un sector
de la poblacion habia ofrecido a las alternativas reformistas que procuraban una
salida negociada al conflicto nacional:
“¢ Es que los rebeldes de la Sierra Maestra no queremos elecciones libres, un
régimen democratico, un gobierno constitucional? Porque nos privaron de esos
derechos hemos luchado desde el 10 de marzo. Por desearlos mas que nadie
estamos aqui (...). Lo que no queremos es comulgar con la mentira, la farsa y
la componenda.”(23)

La apertura democratica que planeaban no podria neutralizar a los sectores
revolucionarios sino que los incorporaria a la direccion politica del pais. Por otro
lado, los partidos tradicionales requerian del apoyo y la influencia del Ejército de
guerrilleros rebeldes como bien lo aprecié el Comandante Ernesto “Che” Guevara:
“Pero también sabiamos que no era posible establecer nuestra voluntad desde
la Sierra Maestra y que debiamos contar durante un largo periodo con toda
una serie de “amigos” que trataban de utilizar nuestra fuerza militar y la gran
confianza que el pueblo ya sentia por Fidel Castro.”(24)

Para los sectores abstencionistas aliarse directamente al Ejército Rebelde era
como tener detras suyo al leviatan de la Revolucidén que les permitia presionar a
Batista y conducirlo a negociar importantes demandas que le abririan el paso al
poder politico aunque tuvieran que compartirlo con los sectores revolucionarios.
En ese caso pensaban que al ser garantes de un nuevo orden politico el proyecto
de cambios nacionales estaria supeditado, en ultima instancia, a sus intereses
hegemonicos. Esto se vio reflejado en las propuestas sugeridas para la solucién
politica y en el programa minimo aprobado. Con respecto a las primeras podemos
decir que se convocé a formar un gobierno provisional cuya eleccidn estaria a
cargo de las Instituciones Civicas una vez que tuviera lugar la renuncia de Batista,
en ese sentido los sectores reformistas se reservaban el derecho de designar a los
principales dirigentes politicos del pais. También se oponian a la mediaciéon o
intervencion en los asuntos internos de “alguna otra nacién” en referencia a un
hipotético peligro de inmiscuicién por parte de los Estados Unidos a los que
ademas le solicitaban “que en tanto persista el actual régimen de terror y
dictadura, suspenda todos los envios de armas a Cuba.” Otra amenaza a esta
alianza de sectores revolucionarios y reformistas podia ser la conformacién de una
Junta Militar que reemplazase a Batista y los excluyera del poder por lo cual el
manifiesto expresd una repulsa a este proyecto de solucion politica. En cuanto al
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programa de medidas que deberia ejecutar el proyectado gobierno Provisional,
encargado de gobernar por un ano, podemos decir que el Movimiento 26 de Julio
hizo importantes concesiones si comparamos este Manifiesto con el programa
recogido en “La Historia me Absolvera”, pero a fin de cuentas, mas que
propuestas de futuro el Manifiesto de la Sierra respondia a una circunstancia de
presente en la que era preciso una union coyuntural para trazar pautas politicas
que permitiesen consolidar una estrategia de unidad global de la oposicion de todo
género al régimen castrense. De cualquier manera el compromiso en cuanto a
medidas de un programa minimo era tan solo para un gobierno que deberia durar
un afno escasamente, lo cual no implicaba que el M-26-7 renunciase a sus
reivindicaciones fundacionales. La ejecutoria de los lideres reformistas vy
revolucionarios en un hipotético gobierno provisional determinaria el curso del
futuro del pais. Pero en ese momento el Manifiesto de la Sierra debia cumplir el
propésito de tender un puente entre sectores abstencionistas y revolucionarios de
manera de no caer en el abismo a que estaban abocados por la intransigencia del
gobierno y el peligro de una intervencién norteamericana en el conflicto cubano.
Los rebeldes, segun el Che, no podian “establecer nuestra voluntad desde la
Sierra Maestra” y los politicos abstencionistas no podia dejar que el cerco politico
de la dictadura los dejase sin opciones después del fracaso en la Comision
Bicameral.
Pero el Manifiesto de la Sierra tuvo un punto débil: convocar a partidos de
oposicion e Instituciones Civicas a una alianza con el M-26-7 implicaba una
declaracion de guerra al régimen. Los métodos, concepciones y fines ultimos de la
alternativa reformista que defendian partidos e instituciones no eran propios de
una contienda bélica, sino de un combate en el terreno de la legalidad, quizas por
ello fue que la convocatoria a un Frente Civico-revolucionario no pudo abrirse
paso en el concierto politico cubano, no hubo otras adhesiones publicas aunque
clandestinamente se colaborase a esos fines. Los firmantes del Manifiesto
pretendieron suplir ese obstaculo con la siguiente argumentacion:
“Para integrar este Frente no es necesario que los partidos politicos y las
instituciones civicas se declaren insurreccionales y vengan a la Sierra Maestra.
Basta que le nieguen todo el respaldo a la componenda electorera del régimen
y declaren paladinamente ante el pais, ante los Institutos armados y ante la
opinion publica internacional, que, después de cinco anos de inutil esfuerzo, de
continuos enganos y de rios de sangre, en Cuba no hay otra salida que la
renuncia de Batista (...). No es necesario decretar la Revolucion: organicese el
Frente que proponemos y la caida del régimen vendra por si sola.”(25) @

Al M-26-7 le era muy importante que el pueblo arribase a la conclusion definitiva
que con Batista no podia haber solucion politica alguna lo que justificaba su
empefo redentor y le ganaba simpatias entre los mas diversos sectores que
hasta ese momento tan solo apoyaban alternativas reformistas de arreglos
pacificos. Era también una forma de presionar al régimen que al perder de sus
manos la posibilidad de continuar maniobrando politicamente tendria que asumir
que su final se acercaba. Pero Batista, decidido a mantenerse por la fuerza en el
poder sin mas paliativos, al comprender que sectores reformistas y revolucionarios
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programaban una alianza coyuntural, podia declararles la guerra a todos, dejando
solo ilusiones para los ingenuos que permanecieran en la Comisién Bicameral.
De cualquier manera el paso audaz de Raul Chibas y Felipe Pazos al pactar con el
M-26-7 no tuvo ni podia tener eco en el resto de la oposicion politica.
Determinarse en publico a favor de una alianza con el Movimiento revolucionario
podia constituir un suicidio politico para los que estaban empefados en lograr una
mediacion actuando desde la legalidad. Aunque entendemos que el Manifiesto de
la Sierra pudo incentivar la movilizacibn de diversos sectores sociales,
particularmente de la burguesia y pequefia burguesia, para colaborar
clandestinamente con las organizaciones revolucionarias en el Movimiento de
Resistencia Civica. Las Instituciones Civicas a las que el Manifiesto de la Sierra le
habia otorgado importantes prerrogativas, se pronunciaron en forma muy
moderada y prudente desentendiéndose de un compromiso directo con los
rebeldes, su compromiso era con la mediacion. Es por ello que Raul de Velazco,
miembro del Comité Nacional de las Instituciones Civicas planteo:
“Adelantando nuestro criterio personal (...) entendemos que como instituciones
no estamos facultados para designar a los gobernantes de Cuba. Esa es una
soberania que radica en el pueblo el cual lo sefalara a su debido tiempo (...).
Lo que si queremos sefalar es que, por no ser sectarios ni politicos quizas
seamos un factor de garantia y responsabilidad.”(ZG)@

Otra respuesta indirecta al Manifiesto de la Sierra fue la constitucion de un
denominado “Frente Unido de Oposicién”, aquellos partidos divididos por las
maniobras del régimen en la Comision Bicameral, en su mayor parte
abstencionistas o de posiciones vacilantes que no habian aceptado el proyecto
electoral de la dictadura en esos momentos, tampoco podian asumir un
compromiso tacito con los insurreccionales es por ello que proclamaron “que la
paz anhelada por el pueblo podia alcanzarse con el ejercicio, libre y soberano, del
sufragio, mediante una solucion legal” a esos fines sugirieron que Batista cediese
el poder al Magistrado mas_antiguo del Poder Judicial para que convocase a
elecciones generales. (27)

Debemos sefalar que aunque este conjunto de partidos no podian asumir el
riesgo de adoptar una postura radical de acuerdo con el M-26-7, su decisién de
pedir la renuncia de Batista para reemplazarlo por un representante de la esfera
judicial era un paso de avance con respecto a otras posiciones anteriores de estos
y si bien no los devolvia completamente al terreno de sus antiguas posturas
abstencionistas al menos respondian a las maniobras de la dictadura con una
posicion algo mas determinada. Aunque en el fondo todo eran poses para no
continuar perdiendo credibilidad ante la opinién publica nacional. Batista no tenia
porque responder a sus exigencias y apenas les brindd atencion.

Las Instituciones Civicas en aprieto

El régimen dictatorial estaba urgido de ofrecer una detente al conjunto de
instituciones civicas las que sospechaba estaban actuando de acuerdo con las
organizaciones revolucionarias. Procuraba evitar que se continuase fraguando la
conspiracion entre los sectores de la burguesia y la pequefia burguesia lo que
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podia enfrentar al régimen con las clases y sectores dominantes de la sociedad.
En virtud de ello utilizé las ventajas que tenia en la conduccién de los asuntos del
Estado para desviar del curso oposicionista a algunos profesionales y funcionarios
que de alguna manera hacian un doble juego beneficiandose de los negocios que
el estado dependiente burgués fomentaba, por un lado y procurando una solucion
pacifica que le ofreciese estabilidad a ese propio estado y por ende a sus
negocios en las Instituciones Civicas. Ese fendbmeno lo podemos ilustrar en el
caso de José Gorrin, decano del Colegio de Abogados quien habia apoyado las
iniciativas del Conjunto de las Instituciones Civicas pero que presionado por el
Ministro de Gobernacion, Santiago Rey, se dirigié a Raul de Velazco para pedirle
su renuncia del Comité Conjunto de Instituciones Civicas y del decanato de
abogados. Velazco, en compaiia de otros miembros del Ejecutivo de las
Instituciones Civicas, decidié visitar a Gorrin pidiéndole reconsiderase su renuncia
pues ello le daria la razén al régimen que los tildaba de “oposicionistas
sistematicos, conspiradores y enemigos de la paz”’. Gorrin en un arranque de
sinceridad les dijo:
“La realidad es que mi renuncia se debe a problemas personales. El bufete a
que pertenezco considera que mi presencia en esas actividades perjudica los
intereses azucareros y de servicios publicos que representamos. Nos debemos
a nuestros clientes.” (28

La polarizacién del conflicto cubano no dejaba margen para los que se
pretendiesen neutrales, convocar al régimen a salidas negociadas llegd a ser un
delito politico o una forma de alentar la conspiracion activa. La dictadura no podia
aceptar nada que no estuviese dentro de los canones politicos de su mandato y
proyeccion futura. El desenvolvimiento de los negocios, si en alguna medida
estaba vinculado con el estado, debia asimilarse a su proyeccion politica. Esto
fomento la doble moral entre los sectores dominantes de la sociedad neocolonial
cubana y a la larga afectaria al propio régimen castrense en la medida que se
produjeran importantes fracasos militares y politicos de parte de los seguidores de
Batista.

Carmelo Urquiaga, pretendiendo resolver los problemas del momento y amordazar
al conjunto de elementos de la burguesia y los sectores profesionales urbanos,
urdid un plan para redactar un documento de censura contra las Instituciones
Civicas. Estas, segun el funcionario castrense “expresaron unas declaraciones de
marcado caracter politico”. En referencia directa a José Miré Cardona, Urquiaga
sentenciaba: “El decano no ha debido usar el nombre del Colegio de Abogados de
la Habana para suscribir expresiones publicas que no han sido consultadas a la
totalidad de los colegiados”. Pero habia surgido un problema, cuando
voluntariamente se buscaron firmas para apoyar el documento gubernamental
aparecieron muy pocas. La dictadura cambié de tactica, huérfana de apoyo
popular, comprendié que habia que compulsar a la clase media a firmar so pena
de perder su status econdémico. Obligarian a los abogados del Estado, los
municipios y los organismos autonomos a que pusieran sus nombres al pie de las
acusaciones desautorizando al idedlogo del Movimiento de Instituciones Civicas
José Mir6 Cardona. La campafa se inici6 en la Aduana de La Habana y en el
Ministerio de Trabajo. La prensa de la época reprodujo un interesante encuentro
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sostenido en la Aduana entre el Comandante Antolin Falcén y funcionarios de esa
instancia administrativa que a continuacion exponemos:
Antolin Falcén: “Ustedes son abogados y funcionarios administrativos. No es
posible que se siga utilizando el Colegio para atacar al Gobierno. Aqui tienen una
protesta contra las actividades politicas del Colegio, espero que todos la firmen”.
Algunos formularon reparos, aquella peticion iba mas alld de sus deberes
administrativos, a lo que el Comandante Falcén replicé:
“Bueno, bueno, el que no quiera firmar que no lo haga (...). Después de todo,
ésta no es la Unica aduana de la Republica. Baracoa y Manzanillo estan
pidiendo abogados. Puede que se dispongan traslados”. (29)

La amenaza surti6 efecto y se recogieron muchas firmas entre los presentes
excepto tres abogados que se resistieron. Osvaldo Dorticés, que habia sustituido a
Gorrin al frente del Colegio Nacional de Abogados, se dirigid al Ministro de
Justicia, Luld Camacho, para denunciar la coaccién de que estaban siendo objeto
muchos funcionarios publicos y este con el mayor cinismo le respondid que
ignoraba que estuviese circulando ese documento. Con posterioridad Juan A.
Echeveite, delegado del PAP ante el Tribunal Superior Electoral, llevd el
documento al Ministerio de Educacion con las mismas instrucciones: “Hay que
firmar esto, es un interés presidencial’. Las denuncias desde todos los sectores se
expresaron en el Programa Ante la Prensa en ocasion de la entrevista del
periodista Eduardo Alonso con Rafael Guas Inclan, Vicepresidente de la
Republica:

Guas: “Yo no conozco ese caso, pero el abogado es un funcionario que pertenece
a una administracion y lo l6gico es que sean adictos al régimen y no se concibe
esos abogados que cobran sus cheques todos los meses y piensan con Fidel
Castro”.

Eduardo Alfonso: ¢ Ellos son servidores del Estado o del régimen de Batista? 0O
es que tienen que someterse?

Guas: “No se concibe una divisio tre el régimen y el Estado, al menos en sus
actividades como abogados”. (30)r%j-I

El régimen apelaba al chantaje para coartar la libre emision de criterios por parte
de los empleados publicos. Una casta de militares y politicos que ilegitimamente
se habian posesionado del estado utilizaba sus prerrogativas para condenar las
posiciones moderadas de los miembros de las instituciones civicas.

El gobierno no se detuvo en esa campana y con las firmas logradas en el
Ministerio de Educacién condend al Colegio de Pedagogos, entre los miembros de
otros colegios profesionales intenté hacer lo mismo y no contento con ello extendio
su labor a las Iglesias Protestantes. Ante aquella andanada contra las Instituciones
Civicas, sus dirigentes nacionales se dirigieron a la Opinién Publica (no regia la
censura en esos momentos aun) a través de CMQ, Television Nacional. Un
espectro interesante de criterios en torno a la realidad cubana movié a amplias
reflexiones. Raul de Velazco establecié que el conjunto de Instituciones Civicas
tenian senaladas en sus estatutos y reglamentos la prohibicion de actuar con
caracter politico partidista y sectario pero que siguiendo un concepto de Jefferson:
“Cuando la patria esta en peligro, la necesidad de autoconservacion es mas
fundamental que la ley escrita”.
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A nuestro entender en el fondo lo que estaba en peligro eran los pilares sobre los
que se habia erigido la Republica neocolonial cubana, ciertamente luchar por
reformar y corregir los vicios de esa republica era progresista. Pero los
representativos de las Instituciones Civicas pensaban en términos de continuidad
constructiva y no de ruptura revolucionaria que podia implicar un nuevo orden
socioeconomico al que ellos no podrian adaptarse, le temian a lo que ellos
calificaban como “anarquia social”. Por tanto la sociedad civil, consecuencia del
régimen de capitalismo dependiente cubano, debia cumplir su mision a los efectos
de lograr la estabilidad social y contener las tendencias radicales que habian
llevado al conflicto cubano a una polarizacion extrema. Al respecto la Doctora
Elena Mauré del Lyceum de la Habana sehalé:
“Pero nosotros entendemos que en una organizacion democratica las
instituciones tienen una funcion muy amplia que cumplir: la de ser fuerzas
moderadoras de reserva y orientacion, que por su accién social tiendan a
despertar el sentimiento de comunidad; y nosotras aspiramos a vivir en una
real y verdadera democracia, donde haya un adecuado balance entre las
fuerzas del gobierno y los de la comunidad (...) y donde no tengamos que
temer al terror y al terrorismo, vengan de donde vengan.”(31)

No conformes con desplegar los resortes de la sociedad civil para contener los
abusos de la dictadura y promover una apertura dentro del régimen de la
democracia representativa, los idedlogos de las Instituciones Civicas alertaban
sobre el fendmeno socioldgico del enfrentamiento entre generaciones que en las
circunstancias de Cuba se habia imbricado a otras contradicciones inherentes al
régimen capitalista en un momento de crisis politica nacional.
Elena Mauré: “El hecho cierto es que nuestros jovenes estan enormemente
frustrados; como madres palpamos su desorientacion y no podemos hacer nada.
Ningun padre, ni madre, en el momento presente, puede asegurar que conoce 0
controla las actividades de sus hijos, porque esos jévenes salen de sus cauces
normales y se inmolan por causas que creen justas. Y el pais que permite esa
inmolacién esta perdido”(32
Antonio Fernandez Nuevo (sdventud Masculina de Accidén Catdlica): “La escuela
de atropellos en unos y de vacilaciones en otros contribuyen a colocar al joven en
una situacion desesperada frente a los hechos en los cuales siente el natural
deseo de ser protagonista, sin medios idoneos para canalizar sus anhelos
democraticos.”(33)
La juventud cubanase abrird paso portando la esperanza de una Cuba nueva con
un proyecto de justicia social mas amplio venciendo los obstaculos que la
dictadura y los politicos vacilantes le imponian.
La alternativa reformista se vio maniatada por el convulso panorama de violencias
que se desato en el pais. En esas circunstancias no era posible intentar una salida
negociada al conflicto interno. Segun Mir6é Cardona:
“Vivimos entre brotes de rebelion y sofocamientos de rebelién. La nacion
entera esta en crisis. Nada lo prueba mejor que la actividad desenvuelta por la
Comision Bicameral. Y en este momento, frente a un programa electoral, se
agitan las fuerzas de la insurreccion.”(34) @
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Por su parte Miguel Carral, Presidente del Club Rotario de Santiago de Cuba,
afirmé que la dictadura habia calificado a los clubes rotarios como “tendenciosos,
partidistas y hasta comunistas.”(35)
En Bayamo, el Teniente Coronel MeTob Sosa Garcia habia intentado compulsar a
las instituciones civicas de esa ciudad a firmar un manifiesto conjunto en el que se
declararia a Fidel Castro “persona indeseable”(36).
Batista habia salido a acorralar al conjunto de lasTinstituciones Civicas y con su
intransigencia reaccionaria las habia empujado a justificar la insurreccién y
cohonestar con los sectores revolucionarios. Si bien no todos asumieron esa
postura, las Instituciones Civicas tuvieron que asumir el rol de entidades de
oposicion al gobierno. El propio Miguel Carral invocando los principios del Rotary
Club Internacional decia que: “Donde no exista libertad, ni justicia, ni verdad, ni
respeto a la palabra empenada y a los derechos humanos, el Rotary Club no
puede vivir.”(37
Por esa razon muchos miembros de las instituciones cubanas pasaron a colaborar
con el Movimiento de Resistencia Civica apoyando una suerte de lucha aunque
sin comprometerse directamente con la accién armada. Por ejemplo, a raiz de
este tenaz hostigamiento de la dictadura, en Sancti Spiritus las Sociedades El
Progresg, Yayabo Tennis Club y la Colonia Espafiola cancelaron sus tradicionales
bailes ( Se extendian y se cumplian las consignas de no asistir a espectaculos
publicos, ni comprar en tiendas mas de lo imprescindible, mantener luces
apagadas entre otras. Por ello Raul Chibas en entrevista a Ted Zsulk senalé:
“Ese grupo de instituciones civicas cuando llego a la Sierra Maestra ya habian
tomado cuerpo, se reunian (...). Ya ellos habian empezado a hacer
declaraciones. Yo imaginé lo que iba a pasar y el gobierno fue tonto (...) que
cayo en la trampa. Ellos hacian declaraciones diciendo que estaban
cometiendo barbaridades de los dos lados y el gobierno no aceptaba lo de los
dos lados. Me acuerdo de uno que los atacé muy duro, que fue Santiago Rey.
Contest6 atacando y poco a poco los fueron echando hacia el lado del 26 de
Julio (...) unas instituciones de una fuerza enorme en Cuba.

Ya en los dias que hablé con Fidel en la Sierra le dije: Esta gente puede ser un
caudal para tus fines (...). Le digo: Nosotros estamos consiguiendo un caudal
grande de hombres en las Instituciones.

(...)

La tesis mia era de ir lo mas pronto posible a un proceso electoral con todo el
respaldo de una poblacion que nos ve como triunfadores, que habiamos
derrotado a la dictadura de Batista, poder ganar con votos las posiciones para
hacer las leyes revolucionarias necesarias”.(39)

Aqui estan presentes las concepciones de un politico abstencionista que aliado al
M-26-7 pretendia reformas que como él bien decia: “No pensaba que habia que ir
a unas leyes socialistas y muy de izquierda”. En ultima instancia pretendia una
remodelacion de la Republica neocolonial cubana basandose en los mecanismos
de lucha electoral ya probados por los partidos tradicionales aunque utilizando la
presion de una amenaza rebelde para compulsionar a la dictadura a admitir una
apertura democratica burguesa. En ese empefio le era util a sus propdsitos que


Jorge Ibarra
Sección “En Cuba”. En: Bohemia, 4 de agosto de 1957, p. 83.

Jorge Ibarra
Archivo del Consejo de Estado. Expediente: Instituciones Profesionales. Caja No. 29, ubicación: F 4.7.

Jorge Ibarra
Sección “En Cuba”. En: Bohemia, 4 de agosto de 1957, p. 82.

Jorge Ibarra
Sección “En Cuba”. En: Bohemia, 21 de julio de 1957, p. 78.

Jorge Ibarra
José M. Cuesta Braniella: Ob. cit., pp. 126-127.


las Instituciones Civicas pasasen de mediadoras a ser parte activa en la lucha
contra Batista. Si las Instituciones se habian autocalificado como beligerantes por
la paz y la dictadura no le daba cauce a la paz y las hostigaba, terminarian de una
forma u otra, siendo beligerantes contra la tirania.

La diplomacia norteamericana en la busqueda de nuevas alternativas
al caso cubano

El deterioro de la situacién politica, la permanencia de un foco guerrillero en las
montafas orientales y los continuos crimenes que cometia la dictadura de Batista
condujeron al Departamento de Estado a tomar cierta distancia de su aliado
natural, el régimen del 10 de marzo. Se trataba en este caso de no comprometer a
la Casa Blanca con la politica represiva desarrollada por Batista ante los ojos de la
opinion publica norteamericana. Se habian recibido criticas por diversos canales
de que el embajador Arthur Gardner habia ofrecido un apoyo incondicional a
Batista y habia sido complice de la represion desatada por el régimen castrense.
Cuando debia pensarse que Estados Unidos, por lo menos, era neutral ante el
conflicto politico cubano aunque en la practica se continuase colaborando en
todas las esferas con el régimen castrense.
Se impuso un cambio de embajadores y la decision recayo en Earl Smith @). En
visperas de su traslado a Cuba, Smith sostuvo consultas con funcionarios del
Departamento de Estado, con el periodista Hebert Matthews y con el Secretario de
Estado, John Foster Dulles. ElI nuevo embajador entendia que Mattews habia
influido considerablemente en el modo de pensar y los objetivos del personal
subalterno del Departamento de Estado. Segun Smith, el periodista del New York
Times, “tenia la firme creencia de que seria mejor para los intereses de Cuba y del
resto del mundo que Batista abandonara el poder” y consideraba a Batista como
“un dictador derechista, cruel y corrompido.”(41
Pero ni Matthews ni los funcionarios subalternos del Departamento de Estado
lograrian influir en la concepcidén diplomatica que se plante6 Smith. El nuevo
embajador aplicaria los consejos del Secretario de Estado John Foster Dulles, que
poco conocia de la realidad politica cubana:
“Antes de ir a Washington, concerté una cita con el Secretario de Estado, John
Foster Dulles, para ofrecer mis respetos a tan distinguido caballero (...) tuvo
tiempo para convencerme del aprecio en que tenia la amistad cubana por los
Estados Unidos, tan clara y frecuentemente demostrada por el embajador de
Cuba ante las Naciones Unidas, doctor Emilio Nufez Portuondo (...). Me habia
causado gran impresion la diferencia de la actitud del secretario hacia el
gobierno de Cuba en comparacion con las impresiones que habia tenido
durante mi prolongado periodo de orientacion con el personal subalterno.”(42)@

A La Habana llegd el nuevo embajador el 15 de julio de 1957 en el barco “Gran
Haven” procedente de Palm Beach, Florida. En su primera conferencia de prensa
el 25 de julio de 1957 después de haber presentado sus credenciales como
embajador asumié una fingida postura de no intervencion en los asuntos internos
de Cuba que no concordaron con las declaraciones que ofrecié. Respondiendo a
diversas preguntas no pudo evitar pronunciar elogios al régimen del 10 de marzo.
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Cuando se indagd sobre si estaba dispuesto a recibir a representativos de la
oposicion respondio:
“Es preciso aclarar bien esto, mi tarea es trabajar con la cooperacion del
gobierno de Cuba, pero ello no implica que cualquier persona, normalmente,
pueda hablar conmigo, siempre que ello sea por los cauces normales y nunca
en forma clandestina.”(43)l%j

A la pregunta de un periodista sobre si las ventas de armas al gobierno cubano

significaba una ayuda al régimen castrense replico:
“Todas estas ventas a Cuba se hicieron inclusive al gobierno del doctor Prio
Socarras, conforme con los tratados y el Plan de Ayuda Mutua suscrito en Rio
de Janeiro por Cuba y Estados Unidos, por el cual puede cada pais firmante
comprar armas para la defensa hemisférica. En cuanto a cualquier limitacion
que exista en el sentido de que dichas armas se utilicen en los paises en que
el pueblo mantenga protestas, es cuestion de esos paises.”(44)@

Smith no reparé en halagos al régimen del 10 de marzo por su combate al
comunismo:
“Hay tres hechos significativos que demuestran que este gobierno combate el
comunismo: primero, la ruptura de relaciones diplomaticas con la Unién
Soviética; segundo, declarar ilicito el Partido Socialista Popular -comunista- de
Cuba, y tercero. establecer el Buré de Represion de Actividades Comunistas
en Cuba.”(45)§

Y por ultimo para que no quedaran dudas de si Smith habia sido permeado por los
liberales norteamericanos como Hebert Matthews, planteo:
“Mister Matthews tienen buena reputacion en Estados Unidos (...) pero yo no
puedo opinar en este asunto, ya que esa es la opinion que tiene el sefor
Matthews pero que yo no comparto.”(46)

Con estas declaraciones pensé Smith que se habia dejado expedito el camino
para el establecimiento de una hipdcrita politica que se pretendia neutral ante los
asuntos internos de Cuba. Para conocer a cabalidad la realidad cubana a Smith se
le instruyd que recorriese el pais, basicamente la provincia de Oriente donde el
conflicto social estaba mas encendido. Esto no pudo haber sido del agrado del
régimen marcista aunque el dictador afirmase otra cosa.
Aunque la posicion del embajador Smith en el fondo implicaba un respaldo al
gobierno de Batista, debemos reconocer que unos meses antes de su arribo a
Cuba y durante el propio mes de julio comenzaron a moverse distintos factores
dentro del escenario politico norteamericano con el objetivo de variar la politica
exterior de Washington hacia La Habana. Desde junio de ese afo Alexander
Wiley, Senador por Wisconsin, se habia dado a la tarea de encarar las protestas
provenientes de distintos sectores de la sociedad norteamericana contra las
dictaduras latinoamericanas y argumentaba dirigiéndose al Presidente en el
Senado:
“Si nosotros queremos sobrevivir, tenemos que tener aliados. Tenemos que
tener fuertes aliados, comprometidos con una defensa comun. Particularmente
en nuestra propia vanguardia, aqui en el hemisferio occidental, tenemos que
tener aliados. Sefior Presidente cuando otros estan buscando, consciente o
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inconscientemente, separarnos entre nosotros, pudieran encontrarse con que
estan actuando casi igual que los agentes del Kremlin. Cualquiera que sean
sus motivos, ellos se estan esforzando para resaltar las diferencias entre
nosotros y nuestros amigos del Sur simplemente porque sus gobiernos no son
exactamente como él nuestro y porque en términos politicos piensan diferente.
A pesar de esas provocaciones y tendencias, divisorias, nosotros no debemos
perder de vista la cuestion porque esta tiene que ver con nuestra propia
preservacion y nuestra preservacion hemisférica.”(47)

El sector mas reaccionario de Norteamérica se habia parapetado tras la defensa
de la doctrina Monroe, de “América para los americanos” a los efectos de justificar
las dictaduras y mantenerlas como aliadas incondicionales contra la amenaza del
comunismo internacional. A la larga mientras mas cruentas eran las dictaduras
mas estimulaban las revueltas sociales por lo que suministrarle ayuda era hacerse
complices de los crimenes de los regimenes de fuerza en el continente. En los
casos en que la insurreccion estaba en curso, como en Cuba, la alternativa de
apoyar o no apoyar logisticamente a los cuerpos represivos implicaba de cualquier
manera un riesgo para Washington. Si los apoyaba ello afectaba la imagen
democratica del propio gobierno estadounidense ante la opinidn publica
norteamericana y podia estar estimulando a que se desatase una espiral de
violencia en esos paises que los sumiria en el caos lo que también afectaba los
intereses econdmicos norteamericanos en esas naciones. Si no los apoyaba,
entonces los sectores insurreccionales podian campear por su respeto y crear
inestabilidad politica al gobierno lo que también afectaba las inversiones
norteamericanas. Por otro lado, las nuevas fuerzas emergentes no estaban
asimiladas, como los partidos tradicionales, al status quo del orden neocolonial y
podian representar una amenaza a la presencia norteamericana en el hemisferio
occidental. Por eso la opcion del imperialismo en aquellos momentos fue respaldar
formalmente a las dictaduras de manera que ello diese una impresion de
confianza y seguridad, mientras se buscaba una alternativa reformista intermedia
entre la Dictadura y la Revolucion que los salvase del dilema que representaba
una ultima decision sobre las dictaduras.
Por otro lado estaba la fobia al comunismo pero al fin y al cabo habia que decidir
en base a realidades politicas. Sin embargo, donde estas realidades delataran la
presencia de fuertes tendencias comunistas el Goliat no podia dejar de actuar con
toda su furia, para ese caso no valian consideraciones logicas, algo de lo que
todos los sectores que actuaban en politica estaban perfectamente impuestos. Por
eso el fantasma del comunismo se convirtio en fetiche de todos aquellos que
pugnaban por la hegemonia politica. En el caso del Senador Wiley:
“Si queremos tener éxito en combatir el peligro del comunismo aqui y el
cualquier parte, nosotros tenemos que trabajar en varios de esos gobiernos
amigos (de América Latina). Nosotros pudiéramos no estar completamente de
acuerdo con esos gobiernos (...). Pero no podemos permitirle al comunismo
capitalizar las fricciones salvables que ponemos tener nosotros y nuestros
amigos.”(48) @

Para el imperio la soberania dejaba de existir si asomaba la oreja el comunismo,
no importaba que regimenes de fuerza acabaran con las libertades democraticas,
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habia que evitar que el “totalitarismo” comunista se impusiera en el continente. En
definitiva ¢Qué importaba mas, las libertades democraticas o las inversiones
norteamericanas? El dilema de Washington hacia las dictaduras era que a pesar
de que estas le hacian tanto o mas dafo a las libertades democraticas que una
supuesta amenaza totalitaria de Moscu habia que apoyarlas de alguna u otra
manera y mientras ver si se podia dar paso a regimenes donde pudiese instalarse
la democracia representativa burguesa.
Por su parte los sectores liberales norteamericanos que respetaban por encima de
todo las libertades democraticas poco caso podian hacer de una supuesta
amenaza comunista si desde Washington se estaba ayudando a las represiones
masivas en Latinoamérica. De paso por La Habana el representante por Oregon,
Charles Porter anuncié que se encontraba preparando un nuevo proyecto de ley
para someterlo a la consideracion del Congreso norteamericano, “mediante el cual
pido que los Estados Unidos nieguen, o suspendan, su ayuda militar y econémica
a aquellos gobiernos de Ameérica Latina que se consideren como dictaduras.
Privando a esas dictaduras de esa inyeccion de dinero y armamentos que mi pais
le ofrece ahora, estariamos dandole a los pueblos una oportunidad justa para
mejores condiciones de vida vy libertad (...). Si mi ley sale adelante, las dictaduras
caeran si los Estados Unidos les retiran su ayuda”. (49
Lo preocupante para Washington era que estando las dictaduras instaladas
¢, Coémo evitar que una transicién no fuera traumatica en el orden social en general
y para sus intereses econdmicos en particular? Por esa razén el diseio de las
politicas del Departamento de Estado hacia el hemisferio occidental estara
plagado de tantas ambivalencias y contradicciones, en la misma medida en que
las situaciones eran complejas y las instituciones norteamericanas que tenian que
decidir sobre ellas eran diversas y con criterios variados.
Cuando Charles Porter presenté en julio su proyecto de ley en el Congreso el
debate fue intenso y prolongado. Las determinaciones ultimas habrian de ser
adoptadas no por el Congreso sino por el Departamento de Estado en forma
casuistica, atendiendo a las condiciones de cada pais. Pero la presién de los
sectores liberales en el congreso sin duda fue un factor que movié a Washington a
variar su politica hacia las dictaduras latinoamericanas. El debate en el congreso
fue también arduo pues los Batista, Trujillo, Somoza y compania tenian un buen
lobby que los defendia, tal fue el caso del representante republicano por
Tennessee, Carroll Reece quien le hizo frente a las posiciones de Porter:
“Es inherente a la politica basica y tradicional norteamericana su inequivoco
respeto a la soberania de nuestras naciones. Le puedo preguntar al caballero
de Oregdn (Porter) cual seria su actitud acerca del apoyo externo a los
norteamericanos que desaprueban y pudieran derrocar nuestro gobierno?
Aparte de la inmoralidad manifiesta que representa alentar las revoluciones en
otras naciones nosotros tenemos que acordar con otros gobiernos el mismo
respeto por su soberania que el que le demandamos a ellos por la
nuestra”.(SOE

Las posiciones de no injerencia tenian una doble cara para la politica
norteamericana. De cualquier manera la injerencia estaba presente por medio de
los hilos invisibles del orden neocolonial pero suministrar 0 no armamentos
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constituia desde cualquier angulo una manera de injerencia. ¢ Acaso podia ser de
otra manera? Esos ejércitos latinoamericanos estaban todos entrenados en el
estilo de las fuerzas armadas norteamericanas, con armamento made in U.S.A,,
con asesores yanquees. Por tanto defender la soberania de los paises donde
regian dictaduras era un sofisma para continuar reforzando el status de dominio
de Washington. En el fondo tras la politica de neutralidad siempre se estuvo
gestando alternativas para consolidar la hegemonia imperialista al Sur del Rio
Bravo, de una u otra manera. Lo importante era hacerle ver a todas las fuerzas
politicas que actuaban en cada uno de los paises latinoamericanos, de gobierno y
de oposicidon, que cualquier politica que el Departamento de Estado aplicase en
ultima instancia tendia a reforzar el orden social conformado donde prevalecian
los intereses norteamericanos. Por ultimo, ¢se acordaron los imperialistas del
respeto a la soberania cuando en 1954 derrocaron al gobierno de Jacobo Arbenz
utilizando a la CIA?
Este propio Mister Reece mantenia contactos estrechos con la embajada cubana
en Washington y en carta al embajador de la dictadura, Miguel A. Campa le
advirtié sobre el proyecto de ley presentado por el representante Charles Porter y
compartio con él la estrategia que habia disefiado para enfrentar la enmienda
Porter:
“Asumiendo que hay formas de gobierno radicalmente diferentes a las que
existen en este pais, histéricamente nos hemos dedicado a aplicar una politica
de no intervencién en los asuntos internos de cualquier pais. Es mi criterio que
la enmienda referida asi como los planteamientos de muchos norteamericanos
en meses recientes, constituye un intento de desviarnos de la politica de no
intervencion”.(51 )@

Campa, por su parte, le respondié a su fiel colaborador agradeciéndole su defensa

al régimen castrense y lamentandose del dafio que le estaba haciendo a la

dictadura la prensa liberal norteamericana:
“Permitame que lo felicite calurosamente por sus aclaraciones precisas y
acertadas de las relaciones entre nuestros pueblos de América (...) apenas me
atreveria a opinar sobre la virtualidad de ciertas informaciones periodisticas
propagadas a veces con ligereza, desconocimiento de la realidad o parcialidad
manifiesta. Lamento, sin embargo, que tales informaciones contribuyan
muchas veces, en vez de afirmar el concepto elevado de nuestras relaciones
colectivas, a deprimirlo o falsearlo”. (52)E5

Si bien la politica norteamericana oficial hacia el régimen de Batista estaba
asentada en una aparente neutralidad que le permitia ofrecer seguridad al
gobierno cubano y continuar colaborando con este de manera constructiva, desde
abajo la CIA pretendia acercarse y estudiar detalladamente los sectores
revolucionarios en prevision de que la alternativa de estos pudiera imponerse. A
principios de Julio el Consul norteamericano arribd a un acuerdo con el lider del M-
26-7 Frank Pais para que cesara el robo de armas de la base naval de
Guantanamo por parte de esta organizacién a cambio de conseguirle visa para
salir del pais a Léster Rodriguez, otro importante dirigente del Movimiento 26 de

Julio. (53)[E]
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Por otro lado, otros proyectos del Consulado norteamericano estuvieron dirigidos a
efectuar un encuentro con el Vice-Cénsul y agente de la CIA, Robert D. Wiecha,
con el lider maximo del M-26-7, Fidel Castro. Al respecto Frank Pais le escribi6 a
Fidel:
“Ya yo estoy arisco con tanto movimiento y conversaciones con la embajada,
creo que convendria cerrarnos un poquito mas, nunca perder el enlace, pero
no darles la importancia que se les esta dando, pues veo que se estan
introduciendo y no veo claro qué verdaderos fines. Tengo recelos de otra
mediacién”.(54)@

En esa propia carta también venian reflejadas algunas recomendaciones del
Consul norteamericano a las organizaciones revolucionarias emergentes en caso
que pudieran constituir gobierno. Frank Pais inteligentemente tomaba nota de los
criterios del Coénsul a los efectos de favorecer y perfeccionar la estrategia
revolucionaria de toma del poder politico. Los revolucionarios cubanos con
astucia, pero sin relegar de sus principios y de sus fines ultimos, debian disefiar un
proyecto politico que le permitiese adelantar en su finalidad basica en esos
momentos que era derrocar a Batista:
“El verdadero miedo de los sectores financieros, y he podido captar esto en las
conversaciones con el Consul americano, es que a la caida de Batista no
tengamos la suficiente fuerza para constituir gobierno propio y estable, sino
que tengamos que llamar a los partidos, movimientos y submovimientos que
cada dia se dividen y se separan mas. Creo que nuestra politica de captar una
serie de elementos altamente representativos y valiosos de la vida publica
nacional y vincularlos a nosotros, nos pone en disposicion de tener la ventaja
en el momento preciso de una quiebra nacional”.(55)]ct%jo

Como bien lo afirma Cuesta Braniella estos elementos estaban siendo captados
en el Movimiento de Resistencia Civica que actuaba cerca del conjunto de
Instituciones Civicas. De manera que por diferentes vias diversos elementos de la
corriente reformista pasaban a ser asimilados por la corriente revolucionaria. Por
imperativo de la represion de la dictadura y de su negativa a ofrecerle una paz
justa al pais, los reformistas eran empujados al campo de la Revolucion. Y por
necesidades de adecuar una estrategia revolucionaria de unidad que utilizase
todos los resquicios de la dictadura y favoreciese el reconocimiento, internacional
de un posible gobierno revolucionario estos elementos reformistas eran
rapidamente captados por las organizaciones revolucionarias emergentes. De la
derrota de la reforma se estaba consolidando la Revolucion. Los imperialistas
apostaban a que a la larga estos elementos reformistas pudieran dirigir los
destinos del pais, pero erraban, ya la vanguardia revolucionaria se habia fraguado
en el combate frontal con la tirania, una juventud rebelde sin compromisos con los
preceptos basicos de la Republica Neocolonial pugnaba por un proyecto de mayor
justicia social, por una Cuba nueva. Otro reporte de Frank Pais a Fidel le alerta
sobre los elementos sobre los cuales Washington pudiera reconocer a un probable
gobierno revolucionario:

“Conversamos con el Consul (...). Sus recelos son de que no podamos

controlar solos el poder, siguié diciendo que el gobierno americano no tiene

inconveniente en reconocer gobiernos puramente nacionalistas (...) pero con
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tal que seamos efectiva y unicamente nacionalistas. Noté que le tiene panico a
que detras de nosotros se muevan los comunistas”.(56

Estos encuentros de Frank Pais con el Cénsul norteamericano, fueron utiles a los
efectos de conformar una inteligencia entre los sectores revolucionarios que les
permitiese avanzar y consolidar posiciones en la lucha por desplazar a Batista del
gobierno como objetivo fundamental sin priorizar otras reivindicaciones y
exigencias radicales que eran secundarias en aquella coyuntura histérica.
La CIA pretendia mediatizar a las organizaciones revolucionarias desde adentro
demostrandole simpatias y alentandolas en su lucha, en esa propia comunicacion
Frank decia: “Nos aconsejo que apretaramos en el sabotaje”. Era una forma de
mantener influencia en el movimiento revolucionario, Frank ante tantos contactos
alerté a Fidel de que era necesario mantenerse mas alejados de las instancias
norteamericanas, pero Fidel sagazmente le quitd esos temores, de ese rejuego
politico los revolucionarios habrian de sacar la mejor parte:
“‘Respecto a la visita de un diplomatico americano. No veo que hayamos de
poner objecién (...). Ese es un reconocimiento de beligerancia y por lo tanto
una victoria mas contra la tirania. No debemos temer esa visita si tenemos
la seguridad de que en toda circunstancia sabremos mantener en alto el
pendon de la dignidad y la soberania nacional. ; Qué nos hacen exigencias?
Las rechazamos ;Qué desean conocer nuestras opiniones? Las
exponemos sin temor alguno. ¢ Que desean estrechar lazos de amistad con
la democracia triunfante en Cuba? jMagnifico! (...) ¢, Qué nos proponen una
medicion amistosa? Respondemos que no hay mediacion_honrosa, ni
mediacion patridtica, ni mediacion posible en esta lucha”. (57)
En definitiva la proyectada visita no tuvo lugar, Batista no podria aceptarla y
Washington no podia dejar a un lado su compromiso primario con la dictadura.
Para consolidar el frente revolucionario era necesario utilizar a todos los niveles
los resortes de la sociedad norteamericana, diversa y compleja. Sobre todo
aprovechar que los imperialistas apostaban por una transicidon politica que fuese
segura de modo que no se afectasen sus intereses en Cuba. Esa idea habia que
manejarla con astucia para favorecer el avance de las fuerzas revolucionarias.
En su lugar se efectué la visita del embajador norteamericano Earl Smith a
Santiago de Cuba en wuna circunstancia dolorosa para el movimiento
revolucionario. En visperas de su salida desde La Habana se produjo el asesinato
de Frank Pais y Raul Pujols en la capital oriental. En términos histéricos pudiera
especularse si realmente fueron asesinados para impedir el viaje a la provincia de
Oriente anunciado previamente por Smith. Aquella buena imagen que habia
dejado Batista en Smith se podia venir abajo si se escudrifiaba a fondo la realidad
cubana. (@Smith supo del asesinato de Frank Pais y Raul Pujols la vispera de
su salida a Santiago de Cuba pero temioé por las posibles denuncias de los
revolucionarios que alegaria e el gobierno los habia matado para impedir el
viaje y se decidio a partir. (59
En medio de la conmocion nacional por la muerte de Frank y Raul se produjo la
visita del embajador norteamericano el 31 de julio. En el Ayuntamiento Municipal
santiaguero mientras Smith recibia las llaves de la ciudad, madres de martires
caidos en la lucha contra la dictadura desarrollaron una fuerte manifestacion en el
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parque Céspedes. La protesta se acrecentd en cuanto el embajador y su esposa
salieron del Ayuntamiento y como respuesta la policia batistiana reforzé la
represion. Interrogado por los periodistas, Smith fue puesto entre la espada y la
pared; pero adelantd una opinion que lo pudo comprometer ante la oposicidon
publica nacional e internacional: “Considero desafortunado el hecho de que
algunos habitantes de Santiago de Cuba hayan aprovechado mi presencia aqui
para hacer una manifestacion y protestar contra su propio gobierno”.(GO)%j
Posteriormente los propios periodistas insinuaron que su declaracion podia ser
interpretada en el sentido de que aprobaba el método con que se habia reprimido
la manifestacion. Smith habia recibido instrucciones del Departamento de Estado
de hacer que cambiara el criterio prevaleciente en Cuba de que el embajador de
los Estados Unidos intervenia a favor del gobierno cubano para perpetuar la
dictadura de Batista. Se trataba tan solo de aparentar cambios, al menos para que
no sufriese la imagen del Tio Sam en los medios de difusion internacionales. Por
tanto debia inducir un criterio que no lo comprometiese con los atropellos de la
policia de Batista:
“Para mi es odiosa cualquier forma de accién policiaca excesiva. Lamento
profundamente que mi presencia en Santiago de Cuba pueda haber sido la
causa de manifestaciones publicas que provocaran las represalias de la
policia”.(61)@

Sin embargo, los parciales de Batista no podian admitir que el gobierno de
Estados Unidos se lavase las manos mientras los abusos de la policia eran motivo
de escandalo internacional, cuando menos argumentaron que Washington
intervenia en los asuntos internos de Cuba. En carta del Ministro de Estado,
Gonzalo Guiell, al embajador cubano en Estados Unidos, Miguel Angel de la
Campa, se advierte:
“Estas declaraciones del embajador Smith por su naturaleza, oportunidad y por
la fuente de donde dimanan, han sido interpretadas por importantes sectores
de la nacion como manifestaciones de interferencia con nuestra soberania, y
han producido la natural repulsa entre los elementos representativos de
nuestra ciudadania (...) provocandose con todo ello, una situacién delicada y
enojosa que el gobierno esta considerando con todo cuidado”.(62)@

Ademas instruyé a Campa para que expresase al Departamento de Estado que
las declaraciones de Smith “habian sido utilizada de manera torcida y aviesa por
sectores insurreccionales y terroristas”. Por ultimo, sefialaba que esa situacion
habia obligado al gobierno suspender las garantias constitucionales para
mantener el orden publico.(63
Mientras que en las esferas diplomaticas se debatia con fuerza en torno a la
naturaleza de las declaraciones de Smith en Santiago de Cuba, el 2 de agosto en
el Congreso de la Republica se pretendio erigir otro frente de batalla contra una
posible injerencia extranjera que pudiera dafar los intereses de la casta politico-
militar batistiana. El senador Ernesto Rosell y Leyte-Vidal present6é un proyecto de
resolucién de repudio a la actuacion de Smith:

“Se declara conducta impropia de su representacion diplomatica la expresion

de los comentarios, conceptos y juicios del embajador de los Estados Unidos

de América, acreditado en nuestro pais, S.E. Mr. Earl Smith que en fecha
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reciente aparecieron publicados en la prensa (...); y se rechazan por ser
atentatorios a las buenas y tradicionales relaciones de mutuo respeto y amistad
entre la naciéon americana y la Republica de Cuba”.(64

El proyecto de resolucion también contenia una denuncia de la conducta de Smith
al Congreso norteamericano como “agente perturbador” para que este
desautorizara al embajador norteamericano en Cuba. El proyecto no llegd a ser
aprobado pero era una muestra de que la dictadura estaba dispuesta a presionar a
Smith desde todos los angulos hasta que dejase visto que la politica de
neutralidad que pretendia aplicar no atentaba contra los cimientos de la dictadura.
Por su parte el embajador cubano en Washington, Miguel A. de la Campa, en
entrevista con el Secretario de Asuntos Interamericanos llegd a plantear que
“‘determinadas manifestaciones del embajador habian sido entendidas,
interpretadas o retorcidas maliciosamente por grupos oposicionistas de la
ciudad provocando una huelga general Iocal”.(65)|%
De modo que el motivo real de la huelga local, la indignacion que provoco entre el
pueblo el asesinato de Frank Pais y Raul Pujols fue substituido por otro: las
declaraciones del embajador Smith. Todo por obra y gracia del oportunismo
politico de la camarilla gobernante que pretendia hacer ver que solamente por
medio de los comicios que Batista convocaba se podia llegar a una solucion a la
crisis politica institucional. Finalmente Campa le comunicé a Guell que en general
en el Departamento de Estado “los comentarios que hacian sobre la actitud del
embajador no eran nada favorables al mismo”.(66)
El Ministro de Estado, Gonzalo Guell, esperé a que~Smith terminase su recorrido y
a su regreso a La Habana lo llamé para sostener una conversacion. En esa
oportunidad Guell se permiti6 acusar en forma muy velada al embajador
norteamericano de inmiscuirse en los asuntos internos de Cuba. Pero
inteligentemente Smith reafirmé su adhesién al principio de no intervencion al
mismo tiempa_que destacd las relaciones de amistad existentes entre las dos
naciones. (67
Cuando todo parecia indicar que se habia zanjado esa diferencia entre
Washington y La Habana, las declaraciones del Secretario de Estado, John Foster
Dulles, valorando la actuacion de Smith en Santiago de Cuba, avivo la disputa:
“Lei la declaraciéon y deseo decir que es una declaracion que quizas desde un
punto de vista estrictamente técnico no sea enteramente correcta. Pero fue una
declaracion humana (...). Su declaracion fue muy equilibrada(...). Por una
parte, lamentd que su visita hubiera sido aprovechada para hacer
manifestaciones, y lamento por la otra, que para someter a los manifestantes
se hubiera recurrido a lo que, en su opinion eran brutalidades de la policia”.(68)

Sorprendido el embajador cubano en Washington, Sefor Campa. dirigié el 7 de
agosto una enérgica carta al Secretario de Estado, protestando fuertemente:
“El conocimiento que poseo, de la forma empleada por la policia (...) no
responde, exactamente a la brutalidad policiaca, concepto acogido por Vuestra
Excelencia al justificar la conducta del embajador y cuyos conceptos, por otra
parte, deben hacer sido ya rectificados después de las explicaciones
consiguientes aceptadas por la cancilleria cubana”.(69)@
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Smith, que ya habia logrado un entendimiento con Guell, aunque en su libro
reconocidé que le satisfizo la defensa de Dulles, vio derrumbada su postura de
diplomatico imparcial ante los ojos tanto de la oposicion como del gobierno. Ante
la oposicidn porque de primer momento se habia comprometido a colaborar con
Batista y ante el gobierno por haber criticado la actuacion de la policia en los
hechos de Santiago de Cuba. Pero mas que todo le pesaba que con el gobierno
con que pretendian colaborar de cerca se habia producido una seria diferencia
diplomatica. En la propia carta que citamos anteriormente Campa le expresd a
Dulles:
“Los desdefiosos comentarios hechos en torno a las declaraciones de Vuestra
Excelencia ponen de nuevo, al gobierno cubano y naturalmente a mi, ahora,
con la resurreccion de aquel penoso incidente, en una posicion de personal
delicadeza que he sometido conforme a mi deber, al conocimiento del Senor
Ministro de Estado de Cuba”.(70)

Inclusive el propio Campa sugiri6 que el gobierno norteamericano debia pedir
excusas Yy redactar una nota significando que las declaraciones de su Secretario
de Estado no habian querido lastimar con sus palabras a un gobierno amigo
“frente a fuer o tendencias disociadoras o contrarias a su comun
civilizacion”.(71)
Después de haberse deteriorado hasta ese punto las relaciones entre Washington
y La Habana, Smith se decidié a tomar la iniciativa y darle un vuelco a la situacion
existente. Le pidié a Guell una entrevista personal con Batista y logré que el
dictador comprendiese en que se basaba realmente la “imparcialidad” de
Washington, simplemente habia que guardar las apariencias:
“Le contesté diplomaticamente que la embajada habia sido acusada de
perpetuar su régimen y mis instrucciones eran las de conseguir que los
cubanos pensaran en la embajada de los Estados Unidos sobre una base
imparcial”.(?2@
Todo queddé como una mentira compartida entre un dictador latinoamericano mas
y un embajador del imperio en el hemisferio occidental. Falacia con la cual
pretendian aquietar las denuncias de la opinion publica en Cuba, Estados Unidos y
el resto del mundo. Hasta el propio Smith se creyé la farsa: “Habia cumplido mi
primera mision de demostrar la posicidon imparcial de la embajada en los
problemas politicos de Cuba.”(73)
A partir de ese momento se lograron superar las disparidades existentes y se
restablecieron las satisfactorias relaciones entre los gobiernos de Cuba y Estados
Unidos. Pero se comenzo a gestar una nueva estrategia diplomatica dentro de los
circulos de poder de Norteamérica hacia Cuba. El Departamento de Estado
incrementd las presiones para que Batista restableciese las garantias
constitucionales y bajo esas circunstancias se pudiese llegar a un arreglo pacifico
entre la oposicion tradicional y el gobierno que neutralizase a las organizaciones
revolucionarias. El propio Batista, a instancias de Washington, debia introducir los
cambios. El postulado basico de la nueva estrategia diplomatica norteamericana
era ofrecerle a Batista un apoyo general que incluyese la venta de armamentos
con el propdsito de que el dictador restableciera las garantias constitucionales y
ofreciese un arreglo electoral. Pretendian que se consolidase una alternativa
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reformista al interior del propio régimen castrense. Entonces cumplieron con
buena parte de las 18 demandas de armamentos de Batista, 11 se satisfacieron.
(74).



CAPITULO Ill El Laberinto de las alternativas reformistas

El periodo de suspension de garantias constitucionales

A fines de julio de 1957 tuvieron lugar importantes acontecimientos que se
imbricaron al complejo panorama politico nacional. El conjunto de factores
actuantes —asesinato de Frank Pais y Raul Pujols, protesta de las mujeres en
Santiago de Cuba, conflicto diplomatico en torno a las declaraciones del
embajador norteamericano y huelga espontanea en las zonas orientales— habia
conducido a conformar un cuadro de intensa inestabilidad politica que removio los
cimientos de la dictadura. Ante estas circunstancias el regimen marcista, incapaz
de continuar maniobrando con la oposicion oficial para engafnar a la opinion
publica, no tuvo otra opcidon que suprimir las garantias constitucionales y
establecer la censura de prensa el 1ro. de agosto. Era el fin de la etapa iniciada
con posterioridad al asalto a Palacio en la que la dictadura pretendi6 crear un
espejismo de solucion negociada con los partidos tradicionales de oposicion.

En los momentos en que no era posible instrumentar una mediacion que cambiase
el curso del conflicto politico-cubano, las Instituciones Civicas fueron instadas por
el M-26-7 a secundar la huelga que se habia generado en Santiago de Cuba por el
asesinato de Frank Pais y Raul Pujols. Era una situacién propicia para arrastrar al
conjunto de las Instituciones Cubanas a que brindasen su apoyo a la Revolucion.
Pero una vez mas las agrupaciones civicas evidenciaron una posicion moderada,
vacilante si se mira desde el angulo de las posiciones radicales. No podemos
pasar por alto que sus lideres habian disefiado una estrategia politica centrada en
la mediacion y en una transaccién pacifica segura para los intereses de los
sectores de la burguesia que la integraban. Ellas mismas no podian ser parte de
una situacion de anarquia, seria negarse a si mismas. Enrique Oltuski, dirigente
del M-26-7 que actuaba dentro del Movimiento de Resistencia Civica, recibio
instrucciones para obtener del Conjunto de las Instituciones Civicas un documento
pidiendo la renuncia de Batista que pudiese servir de lanza politica de apoyo a la
huelga que se extendia por las regiones orientales del pais. Segun Oltuski:

“Con los principales dirigentes de las Instituciones se celebraron varias reuniones.
Estaba Raul de Velazco Guzman y ademas Leopoldo Araujo Bernal, Augusto
Fernandez Conde y dos o tres personas mas que no recuerdo. Se negaron en ese
momento. Decian que teniamos que aportar pruebas concretas de que una vez
emitido el documento la huelga tuviera éxito, porque si fracasaba perderian lo que
significaban las mismas en la lucha contra Batista. Ellos insistieron mucho que era
imprescindible incorporar al sector del transporte.

(...)

En una segunda reunién plantearon consultar las directivas de las diferentes
instituciones. Queriamos el documento antes del 5 de agosto porque seria un
tremendo impacto para fortalecer el éxito de la huelga. En la tercera reunién
acordaron redactar el documento pero no entregarlo hasta el inicio de la huelga,
fundamentalmente del sector del transporte.



El lunes 5 temprano trajeron el documento a casa de mi hermana donde me quedé
a dormir, lo tenian en el bolsillo, pero ni siquiera accedieron a ensefarmelo. Se
negaron a ello al ver que no se habia iniciado la huelga en La Habana”(1).

La cautela de los dirigentes de las Instituciones Civicas tenia una explicacion
l6gica. Habian irrumpido en la palestra publica declarandose partidarios de una
solucién pacifica al conflicto cubano, estaban disefiadas para operar como
mediadoras actuando desde la legalidad. Si aceptaban adoptar una posicion
radical en combinacion con los grupos revolucionarios que impulsaban la huelga
sin que esta tuviera éxito, se les cerraria completamente la opcion por la que
habian apostado desde un principio. Ademas si el documento era dado a conocer
y la huelga fracasaba no tendrian otra alternativa que pasar de a lleno a apoyar la
insurreccion, la violencia revolucionaria de la que eran enemigos. En esas
circunstancias todo el peso de la represién policiaca caeria sobre sus hombros y
los aplastaria cuando en realidad lo que pretendian era mantener viva de alguna
manera las alternativas reformistas. No obstante hay que considerar que si la
huelga hubiese contado con un mayor apoyo de comandos armados y se hubiera
extendido por el pais con todo éxito, la probable intervencion de las Instituciones
Civicas hubiera constituido un golpe psicolégico muy fuerte sobre la dictadura
pues hubiera tenido que enfrentar la situacion de un pais paralizado por todas las
clases y sectores de la nacidén en oposicion al gobierno. De cualquier manera el
hecho es demostrativo de que las corrientes revolucionarias y reformistas
marchaban por caminos paralelos, diferentes en su proyecto estratégico pero
convergentes en su propdsito de derrocar a la dictadura. La manera en que ambas
tendencias se combinaron e interactuaron resulté determinante a los efectos de
poner fin al régimen tiranico del 10 de marzo que pretendia mantenerse
dominando durante largo tiempo.

Por su parte el Frente Unido de la Oposicion surgido a raiz del Manifiesto de la
Sierra y que integraba al conjunto de partidos tradicionales no electoralistas
defensores de las libertades publicas, emitié un manifiesto juzgando la situacién
que atravesaba el pais:

“Los ultimos acontecimientos parecen indicar que el gobierno, abroquelado en su
arrogancia e intransigencia de siempre, ha dado ya su respuesta a los
planteamientos contenidos en el manifiesto del Frente Unido de Oposicion.

A nuestra demanda de un régimen de garantias y libertades publicas que devuelva
a Cuba la civilidad, el régimen responde con un farrago de actos arbitrarios y
abusos de fuerza®(2). @

Después de los malogrados “partos” de los “quintuples” y los “jimaguas” y tras las
posturas intransigentes de Batista en la Comision Bicameral y la alianza de
algunos sectores de la Ortodoxia histérica con el M-26-7 en el Manifiesto de la
Sierra, los partidos tradicionales de oposicion malamente habian acordado el
Frente Unido que recibio el terrible golpe del cese de las garantias
constitucionales y la censura que les impedia continuar actuando desde la politica.
Su camino cada vez se cerraba mas, optando por atraer las simpatias del
embajador Smith que se encontraba acosado por el régimen del 10 de marzo,
hicieron algunas declaraciones para defenderlo:

“Los culpables de ingerencismo son los que lo provocan (...). Al efecto, en el
mundo moderno los agresores de los derechos del hombre, carecen de autoridad
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alguna para reaccionar hostilmente contra el representante de una nacién
signataria, como Cuba, de la Declaracion Universal de los Derechos del Hombre
promulgada por la ONU (...).

Y enfocando la situacion localmente, mal puede repudiar el ingerencismo un
régimen como el actual que tanto lo ha utilizado en la captacién del apoyo de
poderosos vecinos para imponer su arbitraria exigencia (...).

Valorando, pues, todos estos antecedentes, so6lo es dable explicar la iracundia
oficial ante la opinion del Sefior Embajador Americano, como un ejemplo mas de
lo dificil que resulta en Cuba poder expresarse libremente”(3).

Los partidos tradicionales intentaban ganarse el apoyo del Tio'Sam que hasta ese
momento se habia comprometido a fondo con la dictadura a pesar del conflicto
diplomatico de julio de 1957. Desde el Cuarto Piso se comenzaba a tejer los hilos
de una compleja componenda que pretendia demostrar neutralidad mientras se
urdia una maniobra para acercar las posiciones del gobierno y los partidos
tradicionales de Oposicion o cualquier otra tendencia reformista aunque en ultima
instancia se mantenia el apoyo a Batista.

Una entidad nombrada Unidad del Pueblo al parecer asociada al conjunto de las
Instituciones Civicas y tal vez de acuerdo con el Movimiento de Resistencia
Civica, convocaba al camino de la resistencia pasiva a la dictadura en oposicion a
los métodos revolucionarios de accion:

“No somos partidarios del terrorismo y la violencia y creemos que una campafia
disciplinada de todo un pueblo haga imposible la permanencia en el poder de un
gobierno que nunca ha tenido el respaldo popular, por sus atropellos, crimenes y
despilfarro de los dineros del pueblo cubano, demuestra que nosotros no tenemos
el gobierno que merecemos, y secunda el movimiento de “Ciudad Muerta”, el
proximo 22 de agosto (jueves). Que no salga nadie a la calle, no acudas al trabajo,
no compres nada ese dia. Estaras cooperando a derrotar a Batista, sin derramar,
una sola gota de sangre, que al fin es sangre cubana, nuestra propia sangre”(4).@
La dictadura, despreciada por la mayor parte del pueblo por su origen ilegitimo y
sus métodos represivos, tuvo que hacer frente a modos de protesta diferentes en
Su proyeccion pero que le creaban una situacion dificil. Entre bombas y tiros por
un lado y depresion de la vida socio-econdmica por el otro la tirania estaba
abocada a un cisma. Reformismo y Revolucion le cerraban el paso, a veces de
comun acuerdo y otras veces indirectamente sin obedecer a un plan disefiado de
antemano.

Otra de las actitudes de la burguesia cubana en ese momento de incertidumbre
politica fue desalentar tanto al gobierno como a los sectores revolucionarios en su
disputa. Pretendian concertar un arreglo politico que condujese a la creacién de
un estado que no tuviese una estructura constitucional muy centralizada.
Buscaban moverse dentro del régimen del “dejar hacer” para que los
inconvenientes de la lucha por la hegemonia politica no les fueran adversos en
ningun sentido. En ese caso resultan interesantes las recomendaciones del
Manifiesto 2 de la asociacion Fraternidad Los Penta Club del 1ro. de Agosto de
1957:

“‘Hoy, en medio de la fratricida contienda que asola el pais, en la que dos
impotencias, pugnan por la direccion de los destinos nacionales, observamos con
tristeza la pobreza de los postulados y la falta de capacidad politica de ambos
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pugnantes. (...)

Los sacrificios resultan estériles cuando no logran el fruto pretendido, ¢, de qué
sirve la muerte de nuestra adolescencia, si al final todo parara en componendas?
¢ Por qué van a caer nuestros militares si el fruto del desastre lo recogera el
politico marrullero? (...) porque en tanto los movimientos revolucionarios o
politicos, no se realicen con otra finalidad de la de tomar el poder, sin cambiar la
estructura constitucional centralizada, tanto mas da el que sea Batista, como Grau,
o Prio, o Fidel, o Marti, porque ningun hombre, por grande y puro que sea, puede
dar una verdadera solucién en tanto mantenga la base constitucional
centralizadora.

La unica solucion a nuestros actuales problemas es, la de una inmediata
convocatoria a elecciones para constituyentes legislativa (...). Cuando Cuba entera
sepa que los politicastros, gobernantes u oposicionistas, aceptan el dar la
verdadera solucion, el pueblo de Cuba entero, en vez de pelear, aplaudira a los
politicastros.

(...)

jPor amor a Cuba, piensa juventud! Y no le sirvas de escalon a nadie.”(5)

En tanto Guillermo Alonso Pujols en carta de 13 de agosto a Jorge Garcia viontes,
importante personero de la dictadura, pretendia imponerlo de las perspectivas
futuras de su régimen para sugerir una salida menos traumatica a los intereses de
la Republica neocolonial. El presagio era pesimista dado que la crisis se habia
establecido a plenitud sin que en un momento anterior se pudiera superar:

“Los supuestos referidos: desplome del gobierno, con su posible secuela de crisis
militar y descomposicion politica, econdmica y social, 0 permanencia en el poder
del General Batista a través de una férrea dictadura que consumiria muchas vidas
(...) son las vertientes sombrias que se ofrecen a la vista”(6)ﬁ

En cuanto a la variable que representaba la posicion adoptada por la diplomacia
norteamericana, Alonso Pujols no previa grandes cambios aunque si reconocia
que la opinion publica contraria a Batista podria ejercer presion sobre el disefio de
la politica exterior de los Estados Unidos hacia Cuba:

“Washington no modificara su politica de “hand off’. En ese sentido nadie debe
esperar una accion intervencionista, ingerencista, ni siquiera en forma de
mediacion. Ahora bien, no hay dudas que el gobierno y pueblo norteamericanos
estiman que el Presidente Batista no es capaz de mantener un orden normal en
Cuba (...). El estado de animo de los norteamericanos influye en la presencia y
conducta de su representante diplomatico en La Habana. Y en un medio sensible
e inseguro como el nuestro, puede marcar rumbos a los acontecimientos,
favoreciendo, por via indirecta, cambios trascendentales”(7).

En la referida carta Alonso Pujols le advertia a Garcia Montesque el gobierno se
encontraba incidiendo en un gran error si confiaba en conjurar los peligros de la
revolucion con el proyecto electoral auspiciado por Batista, su argumento era el
siguiente:

“El régimen confia su buena salida al resultado de sus planes electorales. Error.
No es dable admitir unos comicios superadores en un medio convulsivo.
Agramonte, Chibas y Fidel Castro estan publicamente en la revolucion. Prio y la
Organizacion Auténtica solo fian a la fuerza la decision del pleito. Y no es
aventurado creer que Grau, Varona, Ochoa, Andreu, Lorenzo y sus seguidores no
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iran a las elecciones. Al cabo jugaran la carta de la sustitucion del Presidente
Batista como requisito fundamental y previo para su asistencia al proceso comicial.
Pardo Llada medira sus pasos y se ajustara al compas del tambor de la Sierra. El
Doctor Marquez Sterling (...) harad un partido de poca vibracién (...). Con el
expresado cuadro de inhibiciones, la justa del venidero primero de junio carecera
de virtualidad pacificadora”(8).

Las predicciones de Alonso Pujois, basadas en un examen riguroso de la realidad
politica cubana, apuntaban a conclusiones acertadas en cuanto a las alternativas
a que podia conducir la compleja situacion por la que atravesaba el pais y
sefalaba una salida posible en esos momentos a los fines de conservar los
principios de la Republica dependiente:

“General Batista tiene un tercer camino: con grandeza y generosidad hacer lo
necesario para que en tiempo y forma Fuerzas Armadas y representativos civiles
no contaminados sectarismo asuman posicion guiante y neutral que preservando
el orden, sin quebrantar la libertad, prepare y asegure el transito hacia el
reordenamiento democratico (...) considero esto lo mejor”(9).

Los consejos de Alonso Pujols no tuvieron oidos receptivos en'ios ejecutivos del
gobierno batistiano, la casta politico-militar en el poder no aceptaba reconocer el
fracaso de su gestion y se empefiaba en pacificar el pais a la fuerza manejando
férmulas politicas fraudulentas que a muy pocos convencian. Habian puesto en
peligro los objetivos ultimos de la democracia representativa burguesa en una
republica neocolonial y el tiempo conspiraba contra ellos. Por eso Alonso Pujols
les precisaba que “no debe olvidarse que en situaciones de extrema anormalidad,
el tiempo, la oportunidad y la rapidez en las decisiones juegan un papel
primerisimo”. La Republica neocolonial nacida en 1902 estaba llamada a su hora
cero. Se habia dejado pasar una oportunidad muy especial para el conjunto de los
partidos tradicionales en 1956 y principios de 1957 cuando no se habia
generalizado la lucha armada en todo el pais. Pero con la Revolucion en plena
efervescencia las soluciones favorables a los politicos se reducian
considerablemente:

“Antes de noviembre de 1956, y aun a mediados de este aio, un gabinete de
concentracion y un programa de solidaridad nacional, encaminado hacia un
proceso electoral garantizado y libre, es posible que hubiera evitado la terrible
pesadilla de estas horas”(10)ﬁ

La situacion del conjunto de los“partidos de oposicidn en el periodo de cese de las
garantias constitucionales —de agosto de 1957 a febrero de 1958- se puede
resumir en los hechos que a continuacion expondremos, demostrativos de que se
hallaban atravesando por una aguda crisis sin una solucion posible a la que
pudieran aferrarse. Casi todos los lideres de partido habian precisado emigrar y
dejar a sus militantes a la desbandada tales fueron los casos de Raul Lorenzo,
Emilio Ochoa y José Pardo Llada. Mientras, otros se sumian en la inactividad
como el Movimiento de Liberacién Radical de Amalio Fiallo, el PRC (A) de Grau y
la Ortodoxia Libre que tan solo dirigié esfuerzos infructuosos por captar adeptos
entre los emigrados. Por otro lado, Guillermo Alonso Pujols decidia retomar la
direccion del Partido Defensa Constitucional y Tony Varona después de ser
perseguido pedia asilo y pasaba al exilio.(11 )E

El 5 de septiembre de 1957 clases y soldados de la marina de Cienfuegos que
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formaban parte de una conspiracion de militares a escala nacional deciden
producir una rebelion en la perla del sur. A esos fines ocupan la ciudad pero no
reciben apoyo del resto de los conspiradores del pais que a ultima hora posponen
el plan de alzamiento nacional sin comunicarselo a los cienfuegueros. Por esa
razon son aplastados por fuerzas superiores provenientes de otras regiones. Esta
rebelién es demostrativa de que el rechazo al régimen golpista abarcaba amplias
zonas de la sociedad civil y finalmente terminaba influyendo en sectores de las
instituciones armadas que se decidian a actuar contra el gobierno. Aun cuando las
normas, consideraciones y vida interna de los 6érganos de poder tuviesen una
dinamica propia, la crisis politica general terminaba afectandolos.

Violacion de los derechos humanos

A raiz del levantamiento de Cienfuegos la dictadura acrecento la represion en todo
el pais alcanzando a todos los opositores del régimen, bien fuesen activos
revolucionarios o simples defensores de alternativas reformistas. El 9 de
septiembre la sefiora Clara Martinez Junco le dirigié una carta a José Mir6
Cardona, miembro del Comité del Conjunto de las Instituciones Civicas, para
informarle la manera en que la policia habia actuado en su caso violando su
domicilio y negocios, afectando sus funciones como miembro de la clase de los
profesionales cubanos. Clara Martinez Junco era farmacéutica, hermana del
médico Heliodoro Martinez Junco que se encontraba asilado en México y esposa
de César Blanco, un dirigente del Partido Ortodoxo en la capital. En su carta a
Miré Cardona planteaba:

“En el dia de hoy nuestra casa (...) fue asaltada por tripulantes de varias
perseguidoras de la Policia (...) rompiendo y llevandose documentacion (...). Asi
mismo fueron asaltados los laboratorios Thoreks S.A. en la playa de Guanabo por
la unica razén de que soy Secretario Letrado de esa sociedad(...) quiero que la
clase sepa que a ella he acudido, no para salvarme, sino tratar de salvar la
dignidad de sus miembros”(12).

Por otro lado, entre el 30 de septiembre y el 5 de Octubre sesiond la XI Asamblea
General de la Asociacion Médica Mundial en Estambul, Turquia donde Augusto
Fernandez Conde present6é una mocién del Colegio Médico nacional condenando
al régimen del 10 de marzo por violaciones a los derechos humanos, las que por
su envergadura y caracter habian afectado a la clase médica cubana en su deber
de asistir a heridos y lesionados. A la Asamblea General reunida en Estambul le
solicitaban que:

“brinde su cooperacion y respaldo, en ejemplar solidaridad médica, a sus colegas
de Cuba en la defensa de su institucion clasista atacada, de su ejercicio
profesional coartado y de los mas elementales derechos humanos
vulnerados”(13).

En otra parte de 1@ mocion se referian al efecto que la cruda represion policiaca
estaba ejerciendo sobre los galenos cubanos que coartaba sus derechos como
profesionales de la medicina:

“Las consultas médicas son frecuentemente registradas en pleno dia, con los
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enfermos presentes(...).

El médico no tiene la mas elemental garantia para la atencién de los heridos,
como lo prueba la sustraccidn de los mismos de las clinicas, consultas y
hospitales, la mayoria de las veces en extrema gravedad, apareciendo horas mas
tarde asesinados en ciudades y campos. (...) a los compafieros médicos se les ha
impedido la atencién de los heridos, pretextandose que no hay lesionados, sino
que todos los beligerantes estan muertos.

Muchos médicos han recibido vejamenes y torturas fisicas y morales por el solo
hecho de reclamar como ciudadanos el cumplimiento de los mas elementales
derechos humanos proclamados en la Carta Universal de las Naciones Unidas.
(...)

Frecuentemente las embajadas dan asilo a médicos perseguidos, maltratados y
torturados, por el supuesto delito de dar asistencia médica a oposicionistas al
régimen, heridos en combates o en motines producidos en ciudades y campos del
pal’s”(14).E

Por su parte la Asamblea General respaldé la mocién del Colegio Médico cubano
y emitié una resolucién manifestando su conmocion por los sucesos que tenian
lugar en Cuba exigiendo se cumpliesen los principios de la declaracion de Ginebra
y las regulaciones que gobernaban las actividades de los médicos durante
conflictos armados: “Ningun médico debe sufrir ninguna clase de penalidad porque
haya prestado auxilio a un enfermo o a un herido”(15).

A esos efectos decidieron que el Secretario General autorizase la integracion de
un Comité Investigador para visitar a Cuba y realizar una investigacion acerca de
los hechos denunciados por los médicos de la isla. Y de manera mas enfatica
declararon:

“La Asociacién Médica Mundial presta su total apoyo moral a los médicos de Cuba
en sus esfuerzos por mantener estos principios basicamente humanitarios”(16).@
Pero la dictadura, desconociendo estos reclamos de la Asociacion Médica
Mundial, continué impulsando su ola de violencias la que ineludiblemente tenia
que afectar a los médicos cubanos. En ese propio mes de octubre de 1957 otro
penoso incidente ponia de relieve la naturaleza sanguinaria de la dictadura. En
Sancti Spiritus los cuerpos represivos asesinaban al doctor Jorge Ruiz Ramirez, a
su paciente, un joven herido por la policia, y al chofer que los conducia. El
Presidente del Colegio Médico Municipal, Francisco Delgado, en carta a Raul de
Velazco, Presidente del Colegio Médico Nacional, describia los hechos:

“Siendo las 12 del dia fue conducido a la consulta del Dr. Jorge Ruiz Ramirez un
joven con una herida por proyectil de arma de fuego en region dorsal, con
paraplejia y sintomas de shock traumatico; encontrandose en el poblado de
Taguasco y dada la extrema urgencia del caso el Dr. Ruiz Ramirez se presto para
conducirlo en una maquina de alquiler a una clinica de Sancti Spiritus pero antes
de llegar a Sancti Spiritus fueron interceptados por Fuerzas del Ejército que los
condujeron al Cuartel de la Guardia Rural de esta ciudad. Habiendo varios testigos
que los vieron en dicho cuartel a las 12 y media de la tarde (...). Ante esas horas
de incertidumbre recibimos la visita del Dr. Julio Oyarzabal Girbau quien nos
informd que a las cinco de la tarde fue requerido por el Teniente Mirabal, Jefe del
Puesto del Cuartel de Cabaiguan para que reconociera tres cadaveres que se
encontraban en el cementerio de Zaza del Medio, pudiendo identificar después de
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multiples dificultades por lo ensangrentado y maltratados que estaban los
cadaveres al Doctor Jorge Ruiz Ramirez”(17).5

Después de constatar el proceder criminal de [Gs agentes del orden el Doctor
Gregorio Martin, del Colegio Médico espirituano, pudo percibir la entrafia podrida
de la dictadura cuando se le present6 un acta en el Cuartel de Zaza del Medio
donde se hacia constar que el Dr. Ruiz Ramirez, el chofer y el herido habian sido
“muertos en combate en la zona de Jiquima de Pelaez”. Esta burda mentira fue
facilmente reconocida por el Presidente del Colegio Médico espirituano, Dr.
Delgado, quien ademas agregd que la ideologia del médico asesinado era
gubernamental.(18

Para colmo de cinismos después de este crimen repugnante, el Doctor Félix
Hurtado, funcionario del gobierno de Batista, que ostentaba el cargo de embajador
encargado de Asuntos Sanitarios Internacionales, le dirigié una carta de protesta
el 29 de octubre al Doctor Louis H. Bauer, Secretario Ejecutivo de la Asociacion
Médica Mundial. Hurtado cuestiond los poderes de esa asamblea para analizar el
documento propuesto por Fernandez Conde ya que entendia que la propuesta
tenia caracter politico y era improcedente su discusion en la agenda de una
Asociacion eminentemente clasista y cuyos estatutos le sefialaban una postura
apolitica.(19)

El doctor Hurtado, refiriéendose a los casos de los médicos que habian sido objeto
de represalias por parte de la policia, justifico los excesos de los cuerpos
represivos de la dictadura:

“Algunos miembros del Colegio Médico han sido acusados de participar en
actividades ilicitas y actos de terrorismo, ligados a militantes del comunismo
internacional (...) y desde luego, en aquellos casos en que médicos a titulo de
individuos, participan de estas actividades y en tal sentido es natural y explicable
que tengan dificultades con el gobierno en las zonas correspondientes y
encargadas de vigilar estas actividades antisociales”(20). @

Por otra parte el Dr. Hurtado, en lugar de aceptar la visita e una Comision de la
Asociacion Médica Mundial para investigar los hechos denunciados, le exigio a su
Secretario General que previo al pronunciamiento de su asamblea debian haber
visitado Cuba. Paraddjico argumento para ocultar los crimenes de la dictadura. La
carta de Hurtado también contenia una repulsa a las actividades que el Colegio
Médico realizaba dentro del Conjunto de Instituciones Cubanas por su manifiesta
“beligerancia anti-gobiernista”.

Ese mismo dia en que el doctor Hurtado le reclamaba a la Asociacién Médica
Mundial que debia adoptar una posicién mas apolitica respecto a Cuba, el Colegio
Médico Nacional dirigié una correspondencia al Tribunal Supremo de Justicia
denunciando el asesinato de otro doctor cubano:

“Precisamente en el dia de hoy ha confrontado nuestra clase un nuevo y tragico
hecho: el Dr. Antonio Pulido Humaran es sustraido de su domicilio en la
madrugada del dia 26 por individuos armados de ametralladoras, no teniendo sus
familiares otras noticias de él que el hallazgo de su cadaver en el Necrocomio de
La Habana al dia siguiente presentando signos evidentes de haber sido
brutalmente golpeado hasta ocasionarle la muerte, lo que puede comprobarse en
el resultado de la autopsia”(21|)3|§

Por su parte el Doctor Luis H. Bauer en carta-respuesta del 1 de noviembre al Dr.
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Félix Hurtado precisa los términos en que se pronuncio la Asamblea General de la
Asociacion Médica Mundial refutando la acusacién de politicamente sectaria que
le endilgo el régimen castrense:

“Cualquier delegado tiene el derecho de presentar problemas y resoluciones que
afecten a la profesién médica(...)

Quiero informarle que la Asociacidén no considera los aspectos politicos de la
situacion en Cuba, sino mas bien esta interesada en velar porque los médicos no
experimenten represalias por haber atendido al herido o enfermo, sin considerar
su afiliacion politica.

Esto es realmente lo que interesa a la Asociacién Médica Mundial’(22).

Los fines politicos que buscaba el régimen estimulando la represién poliCiaca
general chocaban con los propdsitos de estabilidad social que las Instituciones
Civicas perseguian. La sociedad civil estaba abocada a un cismay a ella le era
ajeno, tanto por razones sociales como humanitarias, el crimen politico. El asunto
se volvia mas sensible en el caso de los médicos cuya funcién era salvar vidas. El
propio Dr. Bauer le envié una carta a Batista haciéndole una formal solicitud para
enviar una comisioén que investigase las violaciones a los derechos humanos en
Cuba la que no fue concedida. En consecuencia la Asociacién Médica Mundial
hizo llegar esa cuestion a la Organizacién de las Naciones Unidas por entender
que se habian violado preceptos de su Carta Fundamental. (23)

En atencion a la situacion existente de cierre de posibilidades deTectificacion
alguna por parte del gobierno, transcurridos unos meses del conflicto entre la
dictadura y la Asociacion Médica Mundial, la XLII Asamblea Médica Nacional
reunida los dias 21 y 22 de diciembre aprobd el siguiente acuerdo que enjuiciaba
como correspondia la actuacion del Doctor Félix Hurtado:

“Se declara su conducta por esta Asamblea soberana, como un acto de traicion a
nuestra clase y que por los organismos disciplinarios correspondientes se
establezca la depuracion de la conducta del mencionado Félix Hurtado Galtés
y de todos aquellos que incurran en delitos similares”(24).

Los galenos cubanos consideraban traidor a su clase “a cualquier compafiero que
colabore en cualquier forma, con resoluciones o acciones gubernamentales que
tiendan a intervenir o interferir el normal y libre desenvolvimiento de los
organismos de gobierno de la clase médica”. El Colegio Médico habia sido llevado
por la dictadura al terreno de la oposicion, no en virtud de concepciones politicas,
sino de defensa de sus intereses como clase profesional y por la indignacion que
le habia causado el crimen de tantos cubanos lo que en definitiva era también
asumir un compromiso politico. Batista, persiguiendo objetivos de alcance limitado
con la represion, no hacia mas que aumentar el numero de oponentes activos a su
régimen.

El Pacto de Miami

Durante el mes de octubre de 1957 otro importante acontecimiento atraeria la
atencion de todas las agrupaciones involucradas en el proceso politico cubano. En
virtud de que en Cuba no era posible estructurar la lucha contra la dictadura desde
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la legalidad porque Batista no daba opciones para ello, los partidos
abstencionistas pasaron a integrar el frente revolucionario que se estaba
fraguando desde el exterior. El movimiento auténtico que dirigian de manera
concertada Carlos Prio desde la emigracién amenazando con una insurreccion y
Tony Varona, en el interior de la isla manteniendo una postura abstencionista, se
propuso hacerse del mando de la revolucion de la forma mas comoda. Ya con
anterioridad personalidades de la Ortodoxia Histérica habian logrado la unidad con
el movimiento revolucionario en el Manifiesto de la Sierra. Este propédsito de parte
de los sectores auténticos de hacerse de la hegemonia politica de la revolucion,
con la que poco habian contribuido se expreso en el Pacto de Miami de 15 de
octubre de 1957. Si bien los Ortodoxos en el Manifiesto de la Sierra no
pretendieron dirigir los pasos de la revolucion por si mismos, los auténticos
aspiraban a mas. En la conformacion de la Junta de Liberacion Cubana tendrian
una mayor influencia ya que tenian el control sobre tres de las siete agrupaciones
que la integrarian, a saber: EI PRC (A), la Organizacion Auténtica y el Directorio
Obrero Revolucionario. Los otros signatarios fueron la FEU, el Directorio
Revolucionario 13 de marzo, el PPC (Ortodoxos) y el M-26-7. Segun el Pacto de
Miami la Junta de Liberacion Cubana funcionaria con representantes de cada una
de las organizaciones firmantes que actuarian como una Camara Consultiva y un
Gobierno Provisional en el exilio el cual designaria al Presidente provisional, se
responsabilizaria de ejecutar los acuerdos y disposiciones que dictasen y seria el
encargado de determinar sobre la utilizacion del aporte bélico y financiero. De esta
manera los auténticos pretendian tomar el rabano por las hojas y disponer del
destino de la revolucién.

Desde las posiciones que defendidé en Cuba el PRC (A) abstencionista para
neutralizar el desarrollo de la revolucion no les fue posible hacerse del liderazgo
politico y ahora, en forma oportunista, pretendian colocarse a la cabeza del
movimiento revolucionario para acomodarlo a sus fines y apetencias politicas. Fue
un intento de un partido que habia manejado la alternativa reformista jugando con
la insurreccion para fortalecer su capacidad de negociacion con el régimen.
Tenian el objetivo de capitalizar los resultados de la alternativa revolucionaria que
se abria paso como unica solucion frente a los desmanes de la dictadura
batistiana.

El Pacto de Miami fue también un medio para, de forma sutil, facilitar la
intervencidn norteamericana en el conflicto cubano lo que aflora en los halagos “al
honorable Embajador Earl Smith” y a la “gran democracia del Norte” sin una
declaraciéon expresa de rechazo a cualquier probable mediacién extranjera como lo
recogio el Manifiesto de la Sierra. En cuanto al programa de medidas a ejecutar
una vez desplazada la dictadura del poder podemos decir que m nia los
mismos presupuestos moderados del Manifiesto de la Sierra. (25%

El Pacto de Miami no rindi6 los resultados que los auténticos esperaban por la
condena contundente que dio Fidel al mismo unos meses después. Pero marcé
una pauta a seguir en cuanto a que habia que crear un organismo de unidad
donde se integrasen sectores revolucionarios y reformistas aunque bajo otros
presupuestos.

En el Manifiesto a la Nacion firmado por Fidel Castro el 14 de diciembre de 1957
se le dio oportuna respuesta al Pacto de Miami. Aunque por el contenido del
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documento se intuye que habian tenido lugar intercambios del M-26-7 y Carlos
Prio para planes militares como paso previo a la conformacién de un futuro
Gobierno Provisional, lo cierto era que el ex-presidente habia demorado
excesivamente su apoyo bélico sin decidirse a conformar un grupo de accion
interno en Cuba. A raiz de la huelga espontanea que se genero por la muerte de
Frank Pais, Fidel Castro requirié de los auténticos ayuda en armas para sostener y
acrecentar la huelga lo que no fue aceptado por Prio. A partir de ese momento,
segun Fidel Castro: “Le contesté que cuando él considerara que lo tenia todo listo
para zarpar me avisara, para entonces poder hablar de posibles pactos pero que
mientras tanto me hiciera el favor de dejarme trabajar a mi y por tanto a lo que yo
represento dentro del Movimiento 26 de julio, con entera independencia. En
definitiva que no existe ningun compromiso con esos sefores”(26).

En la concertacion del Pacto de Miami, segun Luis Buch, se consid€ro una
condicion que permitia a los firmantes reservarse el derecho de separarse si las
Direcciones Nacionales respectivas asi lo dispusieran (| =g). Ademas resulté que en
el caso del M-26-7, no fue posible en el plazo de las 48 horas otorgadas, consultar
con su maxima instancia, por ello Fidel con justicia sefal6: “El Movimiento 26 de
julio no designd ni autorizé a ninguna delegacién a discutir dichas negociaciones.
Empero, no habria tenido inconveniente en designarla si se le consulta sobre
dicha iniciativa”(28).

Fidel supo interpretarios fines que perseguian los auténticos con el Pacto de
Miami. Estos pretendian aplicar los manejos de la mas burda politica republicana
al proceso revolucionario que en Cuba se habia gestado. Todavia sin haber
sabido derramar su sangre, Prio y sus seguidores pretendian distribuirse los
mejores cargos y sinecuras para un proyectado futuro gobierno. Pero fueron
puestos al desnudo por el lider rebelde:

“Que no se inmiscuyan los procedimientos de la mala politica en el proceso
revolucionario, ni sus ambiciones pueriles, ni sus afanes de encumbramiento
personal, ni su reparto previo del botin, que en Cuba estan cayendo los hombres
por algo mejor. jHaganse revolucionarios los politicos, si asi lo desean; pero no
conviertan la revolucion en politica barata(...)!

(...)

¢, Coémo ahora que en su propia patria se esta librando por la libertad la mas recia
batalla, hay cubanos en el exilio, 0 expulsados de su patria por la tirania, que les
niegan ayuda a los cubanos que combaten? ;O es que para ayudarnos nos
exigen condiciones leoninas? ; Es que para ayudarnos tenemos que ofrecer la
Republica convertida en botin?”(29)

Prio, que conocia de la necesidad imperiosa que tenian las fuerzas rebeldes por
hacerse de armas para consolidar sus posiciones y extender la guerra al pais,
pretendié chantajear al M-26-7 ofreciendo armas a cambio de la direccion politica
de la revolucién. Desde una cdmoda posicion deseaba alcanzar la hegemonia
politica.

Pero la hegemonia politica y militar del proceso revolucionario en curso se
encontraba en esos momentos en manos de la vanguardia revolucionaria que
comenzo el combate contra la dictadura en el Moncada y no permitiria que otra
fuerza politica se lo arrebatase y mucho menos los auténticos. Por eso Fidel
después de criticar las disposiciones del Pacto de Miami establecioé algunas
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condiciones basicas:

“El Movimiento 26 de Julio, reclama para si la funcién de mantener el orden
publico y reorganizar los institutos armados de la Republica”

(...)

La direccidén de la lucha contra la tirania esta y seguira estando en Cuba y en
manos de los combatientes revolucionarios. Quienes quieran en el presente y en
el futuro que se les considere jefes de la Revolucion deben estar en el pais
afrontando directamente las responsabilidades y sacrificios que demanda el
momento cubano.

Ayudese desde el extranjero (...) pero no se pretenda dirigir desde Miami una
Revolucion.

(...)

Entiéndase bien que nosotros hemos renunciado a posiciones burocraticas o a
participacion en el gobierno; pero sépase de una vez por todas, que la militancia
del 26 de Julio no renuncia ni renunciara jamas a orientar y dirigir al pueblo desde
la clandestinidad, desde la Sierra Maestra o desde las tumbas donde estan
mandando nuestros muertos”(30).

Las criticas de Fidel a lo acordado&n Miami también se referia a que el
documento excluia una expresa repulsa a una intervenciéon extranjera en los
asuntos internos de Cuba: “En fin, por lograr que no se intervenga es ya derrocar a
la tirania”. La denuncia a una posible intervencidon se extendia a la venta de armas
a la dictadura desde el exterior. Por otro lado, el Comandante de la Revolucién
advertia sobre otra posible maniobra del gobierno para impedir que las huestes
revolucionarias llegasen al poder. En este caso denuncié que el Pacto de Miami
no advertia contra el establecimiento de una Junta Militar: “; Es que no se
comprende que una definicion oportuna podria conjurar a tiempo el peligro de una
Junta Militar que no serviria mas que para perpetuar la guerra civil?”(31)

En fin, que el “Manifiesto de la Nacion” de Fidel Castro contiene una muy-=fien
perfilada estrategia para la toma del poder politico por parte de la vanguardia
revolucionaria de origen moncadista para hacer frente a las maniobras del
imperialismo norteamericano y de los partidos tradicionales, particularmente los
auténticos. Fidel estaba consciente de que en la batalla por ganar la hegemonia
politica el M-26-7, al costo de grandes sacrificios y gracias a la cooperacion
constructiva entre el llano y la Sierra, se habian situado en una situacién de
privilegio por constituir la fuerza mas homogénea y poderosa que actuaba dentro
del pais en oposicién al régimen del 10 de marzo. No tenian los millones de pesos
de Prio pero tenia el apoyo de millones de cubanos radicados en la isla quienes
estaban conscientes que nada se podia esperar de las gestiones de los partidos
politicos. Con poco dinero tenian para hacer muchas cosas mas concretas que lo
que podian hacer los auténticos con su tactica de “mojarse y guardar la ropa”.
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La diplomacia norteamericana en el periodo de censura y cesa de
garantias constitucionales

Por otro lado, Batista orquest6 toda una campana publicitaria para hacer ver que
desde el extranjero se pretendia disefiar una nueva mediacion utilizando al
embajador Smith en Cuba. De esa forma lanzaba una cortina de humo sobre las
demandas de la emigracion y la opinion publica norteamericana tendentes a
suprimir los embarques de armas a la dictadura.

El Partido Socialista Popular, por su parte, establecia que: “Denunciamos la ilusién
de que las autoridades norteamericanas (...) puedan actuar sincera y limpiamente
a favor de las soluciones politicas, sociales y econdmicas que demanda el
pais”.(32

Un valiost Intelectual del P.S.P., Carlos Rafael Rodriguez, atento a que otro
intento mediacionista pudiera repetirse en la historia cubana, se dio a la tarea de
estudiar el proceso de la mediacién norteamericana de 1933 para extraer
importantes experiencias politicas (33)

Por ese entonces las insinuaciones y adulonerias a Washington estaban a la
orden del dia. En declaraciones de una agrupacion llamada “Afirmacion Civica”, al
parecer vinculada al Conjunto de las Instituciones Civicas, aunque se rechazaban
las elecciones convocadas por Batista y se convocaba a conformar un gobierno de
concentracion nacional, los cantos de sirena al imperialismo resultaban evidentes:
“La comunidad cubana simpatiza y se asocia espontaneamente al esfuerzo de los
Estados Unidos por mantener y llevar a todos los paises la libertad y la
democracia y cooperara con la gran nacidon americana a fin de evitar que el
totalitarismo comunista pueda hollar el mundo libre (...).

Para asegurar el progreso y la defensa del mundo libre, Cuba desea cooperar con
las fuerzas a su alcance para que los Estados Unidos dispongan de cuantos
medios les faciliten la defensa de ese mundo libre, sin que por ell ba
comprometa su independencia o limite su soberania nacional’(34)

Los senores de la “Afirmacion Civica” al parecer alertas contra algunas demandas
revolucionarias de “La Historia me absolvera” o el Manifiesto No. 1 del M-26-7
advertian que:

“‘Nos oponemos a la expropiacién o nacionalizacion de las compafiias de servicio
publico extranjeras que poseen intereses en Cuba, con el pretexto de rebajar las
tarifas de consumo que se cobran al publico. El capital extranjero que se invierte
en el pais se debe respetar como si fuera propio de los cubanos”.(35

Estos elementos de “Afirmacién Civica” eran voceros de sectores de Ia burguesia
que afectados por la crisis politica general querian que sus negocios estuviesen
mas libres del estado dominado por la casta de politicos y militares corruptos
encabezados por Batista y protestaban contra los impuestos que en forma de
diferencial le permitia al gobierno nutrir sus arcas. Eran los defensores del “espiritu
liberal” de la burguesia cubana aliada al capital norteamericano.

Por otra parte las denuncias internacionales contra la dictadura continuarian su
curso con la propuesta de delegados cubanos en la X Conferencia Interamericana
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de abogados celebrada en Buenos Aires en noviembre de 1957. La delegacién
cubana la integraban José Mir6 Cardona que la presidia y representaba al Colegio
Nacional de Abogados, Ernesto Dihigo, Alberto Blanco, Isabel Siero y Natalio
Chediak.

En una sesion de los comités fue planteada la necesidad de crear nucleos
defensivos de la democracia para oponerse a la infiltracidon comunista. Se acordd
por unanimidad, pero Mir6 Cardona solicité que se condenara simultaneamente a
los regimenes dictatoriales. Se elabord un acuerdo de repudio a las dictaduras.
(36)

El destile de agrupaciones civicas que durante el periodo de censura se
manifestaron por soluciones negociadas a la crisis politica y por actuar contra el
régimen de facto se incrementé. Entre estas pudimos encontrar al Movimiento
Progresista Nacional Pro-Rescate del Derecho Ciudadano que convocaba a luchar
por el restablecimiento de la Constitucion de 1940, el codigo del 43, gobierno
neutral y elecciones inmediatas a la vez que convocaba a la resistencia civica
solicitando reducir gastos, no comprar mas de lo indispensable, practicar el ahorro,
comprar productos nacionales entre otros. Medidas dirigidas, segun su criterio, a
“mitigar la acentuacion de la gran contraccion econémica, evitar el caos y la
inminente guerra civil, todo provocado por la desconfianza del pueblo en este
gobierno intransigente con pretension de perpetuarse en el poder”. (37

Asimismo una entidad como “Mujeres por Gobierno de Unidad Nacional” también
demandaba una solucion democratica al conflicto cubano: “No hay cubano
verdadero que no exija la restauracion de las libertades ciudadanas y que no
quiera que Cuba se encamine hacia el prevalecimiento de un gobierno
democratico que ponga en practica, plenamente, la Constitucion de 1940 como
instrumento para conducir al pais a nuevas y mas altas metas”(38).

La diplomacia norteamericana en el periodo de censura y cese de garantias
constitucionales

En Septiembre, con el alzamiento de la ciudad de Cienfuegos, tuvieron lugar
algunos intercambios de miembros del gobierno de Batista con ejecutivos de la
embajada y el Departamento de Estado norteamericanos. El ejército de la
dictadura habia utilizado todo su arsenal bélico para liquidar la insurreccién
cienfueguera incluyendo algunas armas sofisticadas que le habian sido otorgadas
a Cuba por parte de los Estados Unidos para cualquier amenaza contra la
seguridad hemisférica. Segun tratados firmados con Washington, el Ejército
cubano debia reservar esas armas para esos peligros y emplearlas de otra
manera y con otros fines constituia una violacién de lo pactado. Al aplicar esas
técnicas al conflicto interno cubano, Batista se permitia desconocer los acuerdos
de seguridad hemisférica y utilizé esos armamentos no solo en Cienfuegos sino
también en sus campafias militares contra el foco guerrillero instalado en la Sierra
Maestra. Segun Smith: “Nosotros estamos siendo criticados en Cuba por
suministrar armas al gobierno cubano. Cuba no tiene enemigos externos. Por eso
el equipamiento militar suministrado por Estados Unidos se esta usando para
mantener la seguridad interna”.(39)

De esta manera Smith justificaba elGso que Batista le estaba dando a las armas
norteamericanas y su unica objecion se limitaba a exigirle al gobierno cubano que
antes de usar esas armas debia de consultar a Washington: “El gobierno cubano
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no consulté con el Departamento de Estado antes de utilizar el equipo militar
asignado por los acuerdos MAP”(40).

Pero Smith llegaba mas alla solicitando una revision de los acuerdos porque,
segun su apreciacion:

“El gobierno cubano va a mantener firmemente que el uso del equipamiento militar
asignado bajo los acuerdos del MAP contra los grupos rebeldes para mantener la
seguridad interna esta claramente dentro de la mision de Cuba en la defensa
hemisférica. Cualquier accién de los Estados Unidos dirigida a criticar al gobierno
cubano por el uso inapropiado del equirg militar MAP habria de debilitar
seriamente al régimen de Batista”(41 ).@

Por tanto aqui vemos como la neutralidad que querian aparentar Washington no
era mas que pompas de jabdn, un show dirigido a entretener a la opinion publica
mientras tras bambalinas, apoyaban al régimen tiranico. Smith consideraba que el
gobierno batistiano no tenia capacidad suficiente para dominar a las tropas
rebeldes y considerando informes militares que le habian enviado desde el
Consulado norteamericano en Santiago de Cuba habia llegado a la siguiente
conclusion:

“Parece que el gobierno cubano ha sido incapaz de liquidar la rebelién de la Sierra
Maestra y existen pocas posibilidades de que pueda hacerlo en el futuro mas
cercano y puede ser que las operaciones rebeldes continuen atormentando a las
fuerzas armadas cubanas con un posible serio efecto en su moral’(42).

Smith entendia que habia que evitar de cualquier manera la debacle dergobierno
batistiano aunque hubiera que pasarle por encima a disposiciones legales y
adoptar medidas que poco tenian que ver con la neutralidad que pregonaban. No
obstante, ante las criticas de la prensa norteamericana y las protestas de los
emigrantes cubanos en la sede de las Naciones Unidas por el papel que estaba
desempenando Estados Unidos apoyando las acciones de Batista, los funcionarios
del Departamento de Estado decidieron diferir el envio de ocho tanques de guerra
a Cuba. Esta decision fue discutida por Batista y otros de sus principales
ejecutivos, el Ministro de Estado, Guel y el embajador cubano en Washington,
Miguel A. De la Campa, en reunidn que sostuvieron con el embajador Smith. Este
ultimo en reporte que envio al Secretario de Estado resumio la reunion de la
siguiente manera:

“Les expliqué con razones fundamentadas por que se habia diferido el envio de
tanques (...). Les expliqué las criticas que en el presente y en lo futuro podia
recibir el gobierno norteamericano de la opinion publica, la prensa y el congreso y
que la decision adoptada fue la unica solucion posible para preservar las buenas
relaciones entre nuestros dos gobiernos. Otro incidente como el de Cienfuegos
pudiera producir una situacion embarazosa a ambos gobiernos si el envio de los
tanques estuviese preparado en ese momento”(43)5

Aunque Smith tenia que asumir lo que el Departamerio de Estado dispusiera y
convencer de ello a Batista, buscé por todos los medios no dafar al gobierno
cubano y defenderlo en la medida de lo posible por eso:

“Le aseguré a Batista que el interés de los Estados Unidos era tener un gobierno
estable en Cuba que pudiera mantener la ley y el orden en conformidad con sus
obligaciones nacionales e internacionales. Afiadi que el gobierno norteamericano
esta muy al tanto de los imponderables que puedan surgir si se produce un
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cambio del presente gobiernaazque también esta muy atento acerca de las
actividades comunistas”(44).

Estas medidas paliativas para no encender la opinidn publica eran parte de
maniobras politicas que no comprometian en ultima instancia el apoyo de
Washington al régimen del 10 de marzo aunque afectasen momentaneamente la
capacidad militar de la dictadura. Pero Batista, receloso de los favores del imperio,
critico duramente a Estados Unidos por admitir las actividades de contrabando de
armas que el ex - presidente Carlos Prio ejecutaba desde Norteamérica:

“El expres6 profunda preocupacion sobre lo que describe como nuestra
permanente tolerancia a las actividades de Prio las que le permiten suministrar
armas, bombas y dinero desde territorio norteamericano. (...) Batista dijo que
nosotros no deberiamos impedirle que compre equipamiento militar y permitir que
Prio envie armas a los revolucionarios”(45). @

Por otra parte, Smith comenzé a convencer ar'Departamento de Estado que
Batista “intentaba convocar elecciones libres y abiertas”, aunque reconocia que el
dictador requeria que Washington adoptase una postura de mas beligerancia a
favor de su gobierno ). El embajador norteamericano pretendia que la politica
imperial le facilitase a Batista un status de gobierno favorecido no obstante las
dificultades circunstanciales que impedian un compromiso mas abierto. Esto fue el
“taldon de Aquiles” de la gestion de Smith, porque Batista nunca concibio las
elecciones como un proceso transparente de consulta popular, mucho menos en
las circunstancias de guerra civil a que estaba abocado el pais. Por tanto la
sugerencia de Smith tendia a comprometer a Washington con la guerra sucia de
Batista.

Por otro lado, después del Pacto de Miami y el alzamiento de Cienfuegos donde
se comprobd la participacion activa de la faccion auténtica insurreccionalista, el
gobierno de Batista movilizé a todos sus esfuerzos para lograr que Estados
Unidos mantuviese bajo control los trasiegos conspirativos del ex-presidente
Carlos Prio. La demanda por parte del régimen castrense de que Prio fuese
sancionado juridicamente paso a formar parte del rejuego diplomatico entre La
Habana y Washington.

En distintos momentos de su exilio en Norteamérica, Prio habia sido objeto de
persecuciones por el activo contrabando de armas que mantenia. Aunque
sabemos que no eran motivos precisamente revolucionarios los que inspiraban al
ex — presidente, en oportunidades ese movimiento de armas favorecio a las
organizaciones revolucionarias que actuaban dentro del pais. En el periodo de
1952 a 1955 Prio fue multado por el gobierno de Estados Unidos por “conspiracion
y envio ilegal de armas” y en mayo de 1956, después de ser expulsado de Cuba a
raiz de la conspiracion de los puros y el asalto al cuartel Goicuria, tuvo que
enfrentar una orden del Departamento de Inmigracion norteamericano para que
abandonase los Estados Unidos. En esa oportunidad su abogado David Walters
apeld la decision interponiendo un recurso de Habeas Corpus a los tribunales y
logré que la decisidon fuese aplazada por tiempo indefinido.(47)

En septiembre de 1957 Carlos Prio fue citado secretamente po—¥%i Departamento
de Estado para un encuentro con William Wieland y se le advirtié que “no podia
abusar de la hospitalidad de los Estados Unidos” a la vez se le manifestd que el
gobierno norteamericano se encontraba preocupado acerca de informes que habia
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recibido sobre sus actividades.(48)|§

Hubo un momento en que parecia que sobre Prio caerian todas las instituciones
norteamericanas como en una jauria para contener sus actividades ilicitas. Sin
embargo, el lider auténtico era un hombre astuto, al que no se le podia encausar
tan facilmente; evidencias contra él habian muchas pero pruebas concretas para
condenarlo apenas podian obtenerse. En reunién sostenida el 22 de octubre de
1957 por funcionarios de distintas instancias de los Departamentos de Justicia, del
Tesoro y del FBI se debatié arduamente en torno a la mejor manera de sancionar
al ex—presidente auténtico. En esa oportunidad Mario Noto, Jefe del Burd Especial
de Investigaciones de los Servicios de Inmigracion y Naturalizacion sefial6 que
aunque ellos habian demostrado que Prio habia violado los términos de su
residencia, las evidencias alcanzadas no permitian llevarlo a juicio en las cortes.
Habian detenido cuatro testigos que podian acusar a Carlos Prio pero todos se
habian rehusado a testificar ante un iurado por temor a represalias violentas de
parte de Organizacion Auténtica.(49

En la referida reunion se manejoé la alternativa de llevar a juicio a Prio por violacion
de su permiso de residencia de manera que los fiscales pudiesen argumentar que
la acusacion se basaba en informacién confidencial. Pensaron que quizas de esa
manera la detencion de Prio serviria al menos para hacerlo desistir de sus
actividades asi como para demostrarle al gobierno cubano que Washington estaba
adoptando pasos activos de acuerdo con sus leyes e instituciones. En esa
oportunidad Mr. Rubottom dijo que la propuesta era digna de ser considerada.
Inclusive se estimo la posibilidad de obligar a los Bancos de Nueva York, donde
Prio guardaba mas de un millén de ddlares, a que ofreciesen infopmacion sobre
las extracciones de dinero que efectuaba el jerarca auténtico.(SO)E

En ese momento cuando las diversas instituciones norteamericanas estaban
precisando una estrategia para atarle las manos a Prio, vino desde Cuba la noticia
de que Batista pretendia chantajear al imperio. El gobierno cubano le transmitio al
embajador Smith que las garantias constitucionales no serian aprobadas hasta
tanto “las actividades de Prio y Castro no hayan sido detenidas”. Smith sefialaba
que si Estados Unidos adoptaba las medidas pertinentes para contener las
actividades de Prio, él estaria en posicion de sugerirle a Batista que restaurase las
garantias constitucionales lo que permitiria al régimen cubano convocar
elecciones libres. Por tanto la alternativa reformista que pretendia impulsar
Washington estaba siendo objeto de chantaje. En un intento por intervenir en la
disputa planteada, el Secretario de Estado, John F. Dulles, intenté continuar
indagando sobre el caso Prio y envié a La Habana al Fiscal General Asistente,
William Tompkins, para una visita a fin de entrevistarse con las autoridades
cubanas, ponerlas al tanto del proceso contra Prio y demandar cooperacion.

El Secretario de Estado estimaba que la visita de Tompkins haria el efecto de
demostrarle al gobierno cubano los serios esfuerzos que Estados Unidos estaba
mostrando en la solucion del caso Prio lo que a su vez restaria impulso a las
actividades ilegales de los auténticos y daria pie a una aproximacion con Batista
que facilitase la concrecion de una solucion politica efectiva.(51)

Pero antes de que se produjera el viaje de Tompkins, el 18 de noviembre Dulles,
por intermedio de Rubottom, le advirtié a su embajador en La Habana que Estados
Unidos no aceptaria que Batista le impusiese condiciones en el caso de Prio:
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“Usted debe dejarle claro a Batista que los Estados Unidos no tiene intenciones de
negociar con el gobierno cubano en torno a ese asunto”.@» Advirtiéndole que se
trataba de un proceso “estrictamente judicial”’. Se temia que si Washington
aceptaba las condiciones de Batista esto provocaria la repulsa de la opinién
publica norteamericana y le daria motivos a la oposicion para sus campanas. (53@
Una voz que impacto en la manera de pensar de los funcionarios del
Departamento de Estado norteamericano fue la de Joaquin Meyer del Instituto
Cubano de Estabilizacion del Azucar por ser un hombre “pro-norteamericano y
neutral en cuanto a la crisis politica cubana a pesar de ser un funcionario publico”.
Meyer el 14 de noviembre transmitio la sugerencia que los Estados Unidos debia
intervenir “de alguna manera para salvar al pais del caos”, entendia que las
elecciones que convocase Batista no podian poner fin a la crisis cubana por si
mismas. Meyer aconsejaba que si Washington queria deponer a Batista lo que
tenia que hacer era movilizar los mejores elementos dentro del Ejército y poner las
cosas en movimiento derrocando al dictador, temi